SZENTLELEKY TIHAMER

AQUINCUMI MECSKESZITO MUHELYEK

I

Az Aquincumi Miizeum gazdag rémaikori mécsesanyagot ériz. Osszesen 303 darab kothets
meghatidrozott lel6helyhez, és ezeknek is jelentds része, 240 darab, mécseskészité mihelyekb6l
keriilt el§. Feltardsuk 1911 éta folyt. Kuzsinszky Balint és Nagy Lajos rendszeres feldolgozéisaibél
és asatdsi jelentéseibdl ismeretes az anyag egy része. Kuzsinszky Bélint ,,A gdzgyari romai fazekas-
telep Aquincumban” cimen publikdlta a legjelent8sebb fazekasnegyed anyagat és ezen beliil a mécses-

anyagot is. Kiilontsen gazdag, 6sszesen 130 darabbél 4116, a méceseskészitd miihelyekbdl elkeriilt

negativ formék gylijteménye. A készitémiihelyek szerinti leletegyiittesek lehet6vé tették, hogy az
aquincumi méesesek készitésének moédja és valtozasai két évszdzadon keresztiil nyomon kovet-
het6k legyenek. ,,A Kiscelli utca 77—79. sz. alatti fazekastelep”, ,,A katonai anyagszertar melletti
fazekastelep”, ,,A gdzgyéri fazekastelep”’, ,,A macellum teriiletén feltart fazekastelep’ és a ,,Mécses-
készit8 miihely a gdzgyari munkéslakisok helyén’ leletegyiittesek ismertetése és sszevetése a mar
feldolgozott anyaggal sziikséges, mert csak ennek megtorténte utdn lehet az aquincumi mécses-
készités elterjedésérdl, hatdsairdl és jelent&ségérdl képet alkotni.

A tipusjelzéseknél Ivanyi Déra ,,A pannéniai mécsesek” ciml miivének tipusszamai
keriilnek felemlitésre. Bar a tipussor nem egészen felel meg az aquincumi fejlédésnek, mégsem
lenne célszerli a panndniai anyagon beliil Gjabb sort felallitani.

Az egyes méesesekre a leltdri szdm szerint torténik hivatkozds, csak azok a mécsesek
kivételek, amelyeket Kuzsinszky Bélint ,,A gdzgyari rémai fazekastelep Aquincumban” cimen
publikalt. Az anyag kénnyebb Gsszevetése végett a Gazgydr teriiletérdl el6keriilt mécsek M, Mm és
Gd jelzést viselnek, amelyek megfelelnek Kuzsinszky Balint jelzéseinek.

i
A Kiscelli utca 77—79. sz. alatti fazekastelep
(1. kép 1—3, 5, 6; 7. kép 1, 2; 9. kép 5)

A mécseskészité mihelyek sordt a Kiscelli utca 77—79. sz. alatt feltirt fazekasmiihely
nyitja meg.! Aquincum teriilletén kordbbra nem tehet6 a helyi mécseskészités meginduldsa. A mé-
cses szélesebb korli hasznilatinak elterjedése, szemben az egyéb keramiai termékekkel, kotott a
romanizicié bizonyos fokdhoz. Az els6, kisebb 1étszamt katonai csapatok és telepesek mécseiket
magukkal hoztik, és a letelepedd lakossdgnak csak kés6bb valt sziikségletévé, hogy az egyébként
tdvolabbi provincidkbdl importdlt 4ru helyett helyi készitményekkel ldssa el magat. A legio meg-
jelenése utdn a szdmban tekintélyesen megnivekedett katonai alakulatok és canabae-lakosok
igényeinek megfelelSen, hamar felallithattdk az els6, mécseket is készité kemencéket.?

Maés teriileten is, ahol a legick megjelennek, ott rovid idén beliil a helyi keramiagyartas is
megindul.3 A romanizélt, illetéleg a romanizicié Gtjara tért Gjabb provincidk lakossdganak halas
felvev§ piacira volt szitkség ahhoz, hogy a rémai izlés szerinti kerdmiakészitésnek és igy a
mécseskészitésnek is — kell§ talaja legyen. A nagyobb sziikséglet megteremti az alapjat egy-egy
helyi mtihely kialakuldsdnak. A helyi készitmények gyartdsa az iparosok részére jovedelmezbvé
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valhat, mert druikat olesébban hozhatjik forgalomba. A provincidkban a munkaer8 sokkal ol-
csébban biztosithato, és a szallitdsi koltségek sem dragitjik meg az drut.t Kiilonésen vonatkozik ez a
helyileg kénnyebben el6allithaté termékekre, és ezek kozott els6sorban a kerdmiaanyagra. Alap-
anyagai a legtobb telepiilésnél a kozelben fellelhet6k. Aquincumban is a helyszinen taldljak az
alap nyersanyagokat ; fat, agyagot és vizet.> A szakmunkdsok, akik a helyi mécsesipart meg-
alapitjik, a legiét kisérd iparosok.

Ezeket az adottsdgokat hasznaljdk ki a kerdmiakészit6k, amidén mihelyiiket a Kiscelli
utea 77—79. sz. alatt feltirt teriileten megalapitjak. A miihely az els6k kozott kezdhette meg a
mécsesek készitését.® A fennmaradt anyagbdl kiemelkedd fontossdgh a gladidtorsisak alaki
negativ forma (1 kép 6; 7. kép 2) és a 2. sz. kerek alakt mécsesmodell (1. kép 5).

A sisak alakd mécs minta mint nem helyi készitmény, Italidban és a birodalom Ny-i
provincidban mar megeléz8en ismert volt.? Jellemz&, hogy ez a minta Aquincum korai mécses-
gyarté miihelyéb6l keriilt el6. Jelzi azt, hogy a korai méesek az itdliai vagy Ny-i provincidkbeli
mécsek masolatai voltak. Kiilon figyelemre mélté a sisak kidllé alsé peremének diszitése.

Pannénia teriiletérdl, Brigetiébol keriilt el§ a Nemzeti MGzeum 1892. 16/86. sz. gladidtor-
sisak alak mécse. NERI jelzést firmamécs alj felett emelkedik a sisakrész. Kiils6 alakjatol elte-
kintve sem anyagéban, sem diszitésében nem mutat egyez6 jegyeket az aquincumi példénnyal.
Viszont jelzi, hogy a hasonlé tipusi mécsek készitése Pannédnia egyéb vidékein is elterjedt.

A germéniai el6forduldsok koziil kiilonosen két mées mutat feltiin6bb megegyezéseket az
aquincumi formaval. Mainzb6l szarmazik a CIL. XIII. 10.001, 113. sz. mécse. Aljan C DESSI
firmajelzés. A sisak peremét és fejrészét bekarcolds disziti, Az ellenz8 szélesen veszi koriil az 4t-
lyukasztott arcrészt. A hasonlé tipust sisakok a gladidtorjatékokndl voltak hasznélatosak.8
A mainzi méeset G. Behrens ismerteti. Megallapitja, hogy a mées lel6helye Mainz, és korit a
traianus-hadrianusi id6kben hatérozza meg. Altaldban — szemben a zirtabb szemellenzsji
gladidtorsisak utdnzatokkal — a nyiltabb ellenz§jii sisak alkalmazisit a méeseken északi, germéniai
sajatossignak tartja.? Kolnben keriilt el6 a Niessen-gy(ijtemény 2147. sz. gladidtorsisak alakil
méese. 10 Kiils§ alakra hasonlé a most targyalt mainzi méeshez. A sisakot FORTIS firmajelzésii
csésze felett helyezték el. A csésze Ivanyi Déra XVII. tipusdnak felel meg.'* A nyakvéds peremen
indés, sz6l6leveles és szOl6tiirtos diszités fut korbe. Anyaga fényes-voros égetett agyag.

Mindhérom mécs megegyezik egyméssal abban, hogy bevésett pont, illetleg vonalka
diszités boritja, amely a fémtechnikdval késziilt és a gladidtorjatékok alkalméval viselt sisakokat
is jellemzi. Hasonldéan megegyez§ vonas, hogy a tarajon (cristdn) felfiiggesztés céljait szolgéld
lyuk taldlhaté. A felfiiggesztés céljait szolgalé lyuk ismert az itdliai, valamint a britanniai hasonlé
tipus mécseken.? Ugyancsak azonos kiképzésli a széles ellenzd rész, valamint az arcrostély
nyildsa is.

Ezeken ttlmenden a kolni darab még tovabbi megegyezéseket mutat. A sisak nyakvéds
peremén ugyanaz az indas sz6l6levél és fiirtés motivumu diszités taldlhaté. Az aquincumi mécses-
negativ anyaga sotétvords, igen keményre kiégetett, éles csengésli agyag. Ugyanakkor a kolni
2147. sz. példany is fényes, voros agyagbdl késziilt.13 Ez az anyagbeli egyezés annal fel-
tin6bb, mert a panndniai mécsesek kozott sem a méesminta hasznilatdnak idején, sem a
kés6bbi szdzadokban nem taldlhaté olyan szinli anyag és égetési mdd, mint amelyet a
gladidtorsisak negativ mintdjanak anyaga mutat. Kiilonleges a negativ keresztmetszetének
alakja is. A minta fala — viszonyitva nagysigédhoz — igen vékony és alakjival koveti a kiontésre
kertil§ sisak alakjat (7. kép 2).

Mindezek a megegyezések igazoljik, hogy kapesolat kereshet§ az i. sz. II. szdzad elsd
éveiben megindulé aquincumi mécseskészités és a germéniai katonai telepek méceseskészitése
kozott.

A Kiscelli utca 77—79. sz. alatti fazekaskemencék anyagit a bélyeges téglak pontosan
dataljdk, és azt is megmutatjik, hogy a mécsek készitésének idején mely alakulatok tartézkodtak
Aquincum teriiletén.* Egyardnt megtalalhaté a fazekasmiihely tertiletén és kérnyékén a 103 és
107 k6zott Aquincumban tartézkodé II. adiutrix és a X. gemina legiék téglabélyege is.’> Mind-
ezek alapjin Nagy Lajos a fazekasmihely mik6édésének kezdetét i. sz. 108 és 107 kozé teszi.
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A fazekasnegyed a canabaehoz, a legiés tabor kérnyezd telepiiléséhez tartozott és a tabort latta el

kerdmiai termékekkel s téglakkal. A miihely felszerelése és készitményeinek felvevd kore a legidkhoz
~ volt kétve. Felvetédik a kérdés, hogy a miihely melyik legidhoz tartozott. A gladidtorsisak alakt
mécsek Germénia felé mutatnak. Egyes valtozatai Britannidbdl is elSkeriiltek. Mind a II. adiutrix,
mind a X. gemina legiok aquincumi tartézkodasuk elétt Germanidban is idéztek. A X. gemina
Hispénidban is megfordul, mig a II. adiutrix Britannidba litogat.® A fazekasmiihely anyaga
inkdbb azt mutatja, hogy a mécseket készit6 kemencék a II. adiutrix legidhoz tartoztak : 1. a
miihelyben taldlt kionté talakon a II. adiutrix legio jelzései dllnak, 2. a X. gemina legio 107-ben
elhagyja Aquincumot, de a miihely ebben az id6ben sem sz{inik meg tovabb dolgozni, sét olyan
FAB jelzésti mécseket készit, amely jelzések egy évszdzadon keresztiil ltaldnosan jellemzbek
lesznek az aquincumi mécsesiparra.l?

Szemben a gladiatorsisak negativ mintdjaval, méar itt Aquincumban késziilhetett a 2. sz.
kerek alaktl mécsmodell (1. kép 5). Anyaga megegyezik a fazekastelepen talilhaté kerdmiaedények
és a kozonségesebb mécsek anyagival. A felhasznalt viladgos tégla szinlire égetett eléggé porédzus
agyag, anyag és kidolgozds tekintetében meg se kozeliti a gladidtorsisak negativ formajinak
anyagat.

Az egészen egyszerll tomegmécsesek készitésének korébe tartozik a fazekasnegyedbdl
elékeriilt harom kis mées (1. kép 1—3). Az 1. kép 1. és 3. sz. méesek formédja Aquincumban més
lel6helyeken nem fordult el6. Aljukon a jellegzetes, és a korai hdzikeramiabdl is ismert, egy pontban
taldlkozd s mindig kissebbedd kordiszités talalhaté (7. kép 1).

Az egészen egyszer(i alak kicsiny fiilével germaniai példanyokra emlékeztet. A mécseseken
alkalmazott fiilek fejlédése az 1. és 1. szdzadban a kiovetkezd képet mutatja : A szalagfil haszn4-
lata 4ltaldnos a hellenisztikus és a korai romai mécseken is.28 A relief diszitést mécsek elterjedé-
sével az itdliai készitményeken, kiilonésen a nagy tomegcikket jelent6 volutds méceseken, a fiil
eltlinik és ugyancsak fiil nélkiiliek a firmamécsek is. A Rajna menti anyagban 4ltaldban szalag-
fiillel készitik az i.sz. 1. szdzad, valamint a II.szdzad elején is a mécseket, kozottiik a hetvenes
években fellépd firmamécseket is.1® Ezeket a filleket az Osszeillesztés utin helyezték a mécsekre.20
A kés8bbi fejlédés sordn az I. szizad végétdl a firmaméesek fileit, akdrcsak kés6bb a levélfiileket,
a formaval egytitt ontotték. Az ismertetett két egyszerii méesnek nines teljes szalagfiile, hanem
csak egy-egy, az olajtartd csészére kés6bb réillesztett kicsiny fiilesbkevénye, amely germéniai
hatasra utal.

Nagyobb mennyiségben készitett durva hazikerdmia vilagos tégla szin(i anyagabol késziilt,
a miihelyben talalt firmamécses is (1. kép 2). Usatornija az orr felé teljesen nyitott és megfelel
Ivainyi Déra XVII. tipusdnak.2t Aljdn életlen FORTIS bélyeg 4ll. Tekintettel arra, hogy a firma-
mécsesek még ebben az id6ben nincsenek elterjedve Aquincumban — vagy legalibbis nem olyan
hosszu ideje, hogy a leformazasok kovetkeztében a fenékbélyegek éliitket elveszthették volna —,
feltehetd, hogy a mécses mintdjat még nem Aquincumban készitették.

Az éremlelet, a bélyegestéglik, valamint a reliefdiszes edények alapjan a mihely miko-
dési ideje i. sz. 120 koriilig, Hadrianus uralkoddsinak korai éveiig tarthatott.z

A katonar anyagszertdr melletti fazekastelep

(2. kép; 9. kép 6—8)

Az 1929. évi dsatasok alkalmaval keriilt el§ a katonai anyagszertar mellett két kis kemence
és egy kat.28 Id6ben a Kiscelli utcai fazekasmiihelyt kivethette, s6t korai miikodési idején még a
Kiscelli utcai mihellyel egy id6ben is dolgozhatott. A fazekastelepen nemesak mécseket, hanem —
ahogy az még a Kiscelli utcai miihelyben is szokdsban volt — egyéb kerdmiai termékeket is készi-
tettek. M{ikodésének ideje Traianus és Hadrianus kordra tehet6 a miihelyben gyartott egyéb
kerdmiai termékeknek a kozelben hlzédé Aranyirok menti temets anyagéval torténd Gsszevetése
utan.2¢ Még 1929 el6tt errdl a vidékrsl behoztak az Aquincumi Muizeumba hiisz darab méesmintat,
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amelyb6l tizenhét megmaradt.?® Az anyag erfsen kevert, de a formdk mind koraiak. Ezek kozott
a mintak kozott van a 32.846. 1t. sz. negativ alj (2. kép 4; 9. kép 8), amely az egyetlen volutds mécs-
minta Aquincum teriiletén.?

A A mécsek tobbsége Ivanyi Déra (tovabbiakban I. D.) XVII. tipusahoz tartozik. Ezek koziil
héarom aljon FORTIS, SEXTI és VICT (2. kép 1) formajelzés olvashaté. Egy mésik aljon a firma-
jelzés olvashatatlan. A XVII. tipusnak megfelel§ fed6lap negativ mintdbél még nyole darab talal-
hat6. A fedSlap mintdk korai készitésére utalnak az igen éles korvonalak.

A mécesek Ontéséhez tobbféle agyagot haszndltak. A 32.859 (2. kép 3), 32.846 (2. kép
4), 51,701, 50.237, és 32.856. lt. sz. darabok anyaga egységesen viligos tégla szinli, altalaban
elég kemény és éles csengésli. Csak a 32.846 és az 51.701. 1t. sz. anyaga pordzus. Valészintileg ége-
tési hidnyossag miatt. Szinben erdsen elvalik a t6bbit6l négy darab rézsaszines szinezeti mécses-
negativ. Anyaguk igen kemény és éles csengésii agyag. A hatdrvonalak élesek. Az 50.177. lt. sz.-Gn
(2. kép 5) a VICTORI bélyeg kissé elmosédott, de a 32.853. lt. sz.-tin (2. kép 1) a VICT firma-
jelzés éles, és nem egyszerti leformazassal, hanem bevéséssel késziilt. A negativ forma fala mind-
egyik példinynal vastag. Illeszt§ csapok szolgiltak az egyeztetésre, egyeztet6 vondsokat csak az
54.610 és 32.848. lt. sz. példdnyokon taldlni. Illeszt8 csapoknak altaldban kidudorodé, félkor
alakl agyaggombokat hasznaltak. Hirom példdnyon az illeszt6 csapok ékalaktiak [lt. sz.: 50.177
(2. kép 5), 32.863, 32.855]. Sargis-vildgosokker szinti a 32.849. 1t. sz. fed6minta téredék anyaga.
Az agyag erfsen porézus, de a hatdrvonalak ennek ellenére elég élesek. Igen kemény az agyaga
az egyetlen sotétsziirke szindi, 32.850. 1t. sz. mécses fed6mintanak.

Kiilén emlitésre mélté a két I. D. IV. tipushoz tartozé mécsminta. Jellegzetesen levél-
fogé alaka a VICTORI F firmajelzésti mécsminta fille (2. kép 1). A kés6bbi VICT jelzés{i méesek-
nek egyik jellemz6 ismertetGjele lesz a levél alaka, erdsen kiemelkedd fiil.

A 32.854. 1t. sz. (2. kép 3) és ugyancsak a I'V. tipushoz tartozé mécs fedSlap negativjinak
discusa nem homort, hanem erdsen kidomborodé6. A toredékbdl meg lehet allapitani, hogy a dis-
cust rézsa diszitette. A dombort discusbél még jobban kiemelkedik egy félkor alaka korong. Ilyen
félkor alaka korong és rézsadiszti domboru discus taldlhaté a klagenfurti Landesmuseum 3583. sz.
mécsesén. Ennél a tipusnil a korongot atfartik és egy vaskorong, valamint egy karika segitségé-
vel a mécset felakasztottdk.?” A mécs orrain kérbefuté bemélyitett perem a firmamées-tipusokon
hasznalt peremnek felel meg.

A mécesnegativok anyagabdl és kidolgozasabdl megallapithatd, hogy a méeskészitmények
nem voltak finomak, hanem a tomegarukhoz tartoztak.

Az egységesnek nem mondhatd, de azért sok kozos vondst felmutaté anyaggal szemben
elékeriilt két minta, amely nem illeszkedik be teljesen a miihely anyagaba. Lehetséges, hogy a
durva kidolgozds okozza, hogy a 82.854. 1t. sz. darab (2. kép 2) igen életlen, ersen elnagyolt és
még az alldlapja sem egyenes. Hatraugré kicsiny csokevény fiile volt, amely szintén szokatlan a
miihely m{ikédésének idején.

A 32.858. 1t. sz. aljtoredéknek csak a fiilrésze maradt meg. A fil tovénél, kétoldalt az 6t-
és hétégls mécsekre jellemzd ives szétdgazast lehet megfigyelni. Eliit a korai agyaganyagoktol a
minta erdsen narancssargas szinii anyaga is.

A miihely fennalldsdnak idején a mécseskészitésre jellemzd, hogy a volutds mécsek tipusa
még tovabb él, bar ekkor mar csak szérvinyosan, és ugyanakkor altaldnos az I. D. XVII. tipust
firmamécs lesz. Megjelenik a firmajelzések kozott a VICT jelzés és valtozata egy XVII. és egy IV.
tipusu aljon. Ebben az id6ben gyirtanak Aquincumban oly méeseket is, amelyeknek discusa
felfelé kidomborodik, és egy, a felfiiggesztéshez sziikséges, korongot is hasznilnak. E formabdl
ontott mées haromégls, vagy esetleg az is feltehet8, hogy korégds volt (2. kép 3).

Analég példdi Panndnia Ny-i lelhelyein, a klagenfurti Landesmuseumban és Kolnben

~ talalhaték. A pannéniai darabok koziil egy a soproni kat. temet&hé],28 egy Oszénybél (jelenleg a
béesi Kunsthistorisches Museumban),? egy Szombathelyrs130 és végiil az utolsé ugyancsak Szombat-
helyré13t keriilt el§. A pannéniai, most felsorolt példanyok mind durva kidolgozéstak és életlenek.
Kézvetlenebb kapesolatot mutat az aquincumi példédny a klagenfurti Landesmuseum anyagiban
3533. 1t. sz. alatt 8rzott méesessel.32 Ugyancsak hasonlé discus-megoldast taldlni még Klagen-
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furtban egy szdmozatlan mécsen, valamint Kolnben a Niessen-gy(ijtemény hirom mécsesén.3s
A klagenfurti 3533. sz. méesnél fennmaradt még a felfiiggesztésre szolgdlé karika is. A discus
kiképzése ugyantigy rézsaszertien rovatkolt, mint az aquincumi, valamint a kélni példdnyoknal.
A pannoéniai analégidk annyira kopottak, hogy a most felsorolt mécseknél éles hatdrvonalt szirmok
alig latszanak. Lehetséges, hogy az aquincumi példdny is, hasonldéan a kolni 1725 és 2103. sz. mécsek-
hez, nem a feltételezett hdromorrt volt, hanem az ég6k korben is elhelyezkedhettek a csésze koriil.
Ez esetben a mécs hatég8s volt. Erre az eshetGségre enged kovetkeztetni az is, hogy a forma kiils§
széle ivalaktGan hajlik,
Franz Miltner a tipus megjelenését a VIBIANI bélyeg alapjan, tovibba azért, mert a klagen-
furti példany az I. D. XVII. tipus korai valtozatara enged kovetkeztetni, az 1. szdzad végére teszi.
" Pannénidban a firmamécsek korai tipusainak elterjedése tobbé-kevésbé néhany évtizedes eltérést
mutat, és ez kiilongsen vonatkozik Aquincumra, a provincia K-i virosira. Ennek megfelelden a
mécsestipusnak jelenléte alatdmasztja a mithely datdlasit a traianus-hadrianusi korra,
A gorogorszagi mécsesipar is ismerte a felfiiggeszt6 karikas, illetéleg korongos megoldést.
A kés6hellenizmus idejében hosszi, vékony, csészerii testen nagy felfiiggesztkarika foglalt helyet.
A korinthoszi anyagbdl meghatirozhatéan egészen az i. e. I. szazad végéig terjedt e mécsesek gyar-
tdsa.3 Az itdliai reliefmécesekkel egy id6ben a felfiiggesztSkarikds megoldas kisebb valtoztatassal
még megmaradt.3> Még ekkor is a felfiiggeszt6 karikat tarté csGszer(i testet, valamint magit a
karikat utélag ragasztjak a discushoz, az eltérés csak az, hogy a karika és a felfiiggeszt§ test job-
ban tagolt, és a karika jéval nagyobb, mint a hellenizmus utolsé szdzaddban. A felfiiggeszts
karikak ezutdn eltlinnek és csak a II. szdzadban jelenik meg a felfiiggeszt6 korong.3¢ Alkalmazésa
a Ny-i provincik felfiiggeszt8 korongos tipusait id6ben csak kés8bb kéveti. A germéniai, noricumi,
valamint a pannéniai példanyok haszndlata az i.sz. L. szdzad végétdl a II. szdzadon keresztiil
tart, Korinthoszban viszont csak a II. szdzadban jelenik meg.3” Végs§ forméaja a felfiiggeszt6 korong-
nak a III. szdzadra tehetd Gorogorszagban. Egyszerti atlyukasztott korong ez, esetleg egy borda-
zattal 38 '

A gdzgydri fazekastelep
(3—5. kép; 7. kép 3, 7, 9; 9. kép 3—4)

Az anyagot részletesen feldolgozta Kuzsinszky Bélint.3? ’

A Gézgyar teriletén el8kerillt kerdmiai termékek nem mutatnak egységes képet.
Kuzsinszky f8leg az 1911—12. évi dsatdsok leleteit dolgozta fel. 1911-ben a Gazgyér épitkezései
alkalméval a Duna-parti munkélatokkor t6bb mécses keriilt el§ a Dunabdl. Ezeket a mécseket
jol el lehet kiiloniteni a tobbi gizgyari mécsestSl és az egész csoport jellegzetesen zart egy-
séget képvisel. E mécseket gyarté mihely id6ben megel6zhette a tobbi, a Gazgyar teriiletén
feltirt, mécsest is készit6 kemencéket.

A méesek koziil hdrom-harom egységes tipust, mig a tovabbi kett8 egy késébb altaldnosss
valt forma korai valtozatidra enged kovetkeztetni.

Az 50.552. (3. kép 1; 7. kép 7) és az 50.186. (3. kép 4; 7. kép 9) 1t. sz. darabok
aljan VICT bélyeg 4ll domborodé betiikkel és nem a szokéasos firmajelzéseknek megfelels, kima-
gasodd, nyomtatott betlitipusokkal.# A harmadikon (lt. sz.: 32.408; 3. kép 2) nincs firma-
jelzés, hanem egy t6bbagu csillag, rézsa, vagy rak elmosédott képe lathaté.4t A 82.408 és az 50.552.
1t. sz.-tak hdromég8sok, mig az 50.186. 1t. sz. kétégss. Mélyiil8 discusuk peremén ugyanazokat a di-
szit8 elemeket 14tni. Az 50.552.1t. sz.-in a tojas-levél sort kicsiny diagonalis vonalakkal levélszeri
részekre hontott szalag koveti és az olajlyuk felé két kiemelked$ kor zirja le a diszitett vallat.
Kicsiny levélfiile letorstt, de épen megmaradt a fiil alsé fele, amely atfart. Az ily mdédon atfart
fiil a tipus korai viltozatdra mutat. A 32.408. 1t. sz. mécses valamivel diszesebb, de a diszités nem
oly finom vonald és kissé elmosédott. A levéltojas sort egy kiemelkedd kor valasztja el a kdvet-
kez6, kis palcikdkbdl 4ll6, diszitett z6énatdl. A palcikdk végén pontsor kovetkezik, és a discus
valldiszitését egy kiemelkedd kor zarja le. Az atfurt kisméretii fiil alsé téredéke még megmaradt.
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A harmadik, 50.186. lt. sz. mécses vallperemét rovatkolt diszités fedi, majd egy korlezdrddas
utdn paleika-pont diszités kovetkezik. Nagy levélfil emelkedik ki, amelynek hatul bordézott, at-
faratlan tdmasztérésze van.

A most felsorolt méesesek VICT bélyegliek, és a katonai anyagszertar mellett talalt VICT
jelzésli mécs, illet6leg méesek tovabbfejlesztései. Ott is az egyik alj, amelyen VICTORI jelzés 4llott,
haromégdjl és levélfiilli. A katonai anyagszertar melletti miihellyel valé rokonsidgra mutat az is,
hogy a VICT jelzés — mégpedig utdlag bevésve és nem egyszerlien leformizva — a 32.853. It. sz.
(2. kép 1) mintan is szerepelt. Igy igen jelentdssé vilnak a korai fenékbélyegek kozott a VICT
jelzéstiek. A VICT jelzés(i mécsek készitGjének tevékenységét végig lehet vezetni Traianus kordtél
egészen a II. szdzad 6tvenes évelig.

A VICT névvel kapesolatosan felvet6dik az a kérdés, hogy vajon az ezeket a mécseket
készitd mester nem tartozott-e Ressatus fazekasmester felszabaditott rabszolgiinak koréhez.

Az aquincumi muzeum 735. 1t. sz. alatt 6riz egy Juppiternek szentelt kis oltért az aldbbi
felirattal :

I0M

VOTUM
VOVIT
VICTOR
RESSATI L. L.

Ijovi| O[ptimo| M Jaximo/, vutum wvovit Victor Ressati l[ibertus| l[ibens

A felirat szerint Ressatus felszabaditott rabszolgaja Juppiternek tett fogadalmat teljesi-
tette.22 Vitas volt, vajon a k& megfejtésnél a RESSATI név utan kivetkez§ L. L. ,,Ressatilibertus
libens”’-et, vagy pedig ,,Ressati filius laetus libens”-et jelent-e.#3 Abban az dsszefiiggésben, hogy
Aquincumban éppen a fazekasmiivességgel akkor még teljesen egybekotott méeseskészits fenék-
bélyegeként — Ggyszdlvan elsbnek a fenékbélyegek kozott — VICT név szerepel, arra lehet kovet-
keztetni, hogy az oltarkovet allité VICTOR azonos a mécseskészité mesterrel. Az I. szdzad végétsl
és — kiilonosen a miihelyek kialakuldsdval — a II. szdzadtdl el6térbe keriil az a lehet8ség, hogy a
miihely tehetséges, torekv6, még rabszolgasorban levé szakmunkasat — aki esetleg irdnyitotta
méar a tobbi rabszolga munkijit — dominusa felszabaditja, és igy libertussd valik. A II. szdzad
elején, ha a libertus valamilyen ipart folytatott, azt csak patrénusa javara {izhette.#* Ipardval a
libertus csak patrénusa beleegyezésével hagyhatott fel, vagy ha maga dignitasba, méltésigha
keriilt. A manumissio természetesen nem onkéntes ajandékozé tevékenysége volt a rabszolga-
tarté dominusnak, hanem az ipart szorgalmas munkéval iz8 rabszolga iparos peculiumra tett
szert és megvalthatta magit.® Kiilonosen érdeke volt ez a rabszolgdnak az i. sz. II. szdzadban,
amidén a rabszolgdk helyzete igen stlyossa valt.s

Gyakran el6fordult, hogy a felszabaditott rabszolga vagy haldbdl, vagy mert patrénusa
ezt kikototte, fogadalmi oltart dllitott patrénusa nevében.¥” Ezekben az esetekben az oltar felirata
utal arra, hogy libertus allitotta. A CIL IIL. 3450. sz. fogadalmi oltdron Victor elmondja, hogy
Ressatus libertusa, és ezt nyilvinvaléan azért teszi, hogy haldjat vagy kotelezettségét lerdja.

Ressatus felszabaditott rabszolgajardl tesz emlitést a 68. 1t. sz. felirat, amelyet a dak
szdrmazast Scorillénak allitottak.

Sajnos, a Victor név egymagaban nem arulja el, hogy kelta, illir, ddk vagy esetleg german
szirmazisu volt-e. Victor jelzésre emlékeztetd fenékbélyegli méeses keriilt elé Ressatus miikodési
teriiletét6l nem messze, a sztalinvarosi Oreghegy egyik sirjabél, amelyet a székesfehérvari mizeum
5447. 1t. sz. alatt 8riz. A mécses kagyloszerlien kiképzett és szalagfiile van. Fenékbélyege VIICT.48
VICT jelzésti mécses keriilt el§ a tlizoltéegyesiilet hazdnak V. sz. helyiségéb6l, vallan a szokédsos
tojaslevél sor diszités (42.368. 1t. sz.). Nagy Lajos korat a II. szdzad masodik és a III. szdzad els§
felére teszi. A harom orr még kissé volutas kiképzésii és tipusban teljesen megegyezik a mar ismer-
tetett 50.552. 1t. sz.-uval.4® Készitésének ideje a I1. szdzad kiozepére, vagy valamivel eléje tehetd.
Nagy Lajos megjegyzi dsatési jelentésében, hogy a gdzgyari lakéhéaz épitkezéseknél 1930-ban VICT
jelzésti mécs keriilt el§ egy FORTIS jelzésti mécosel. :
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Helyi mesterjelzésnek lehet tartani az ismertetettek mellett azértis a VICT jelzést, mert a
aljban a betlik reliefszerfien kidomborodéan és nem élesen vannak beirva.

Az 50.552. 1t. sz. mées orrain még volutas csokevényeket ldtni, és ebben rokon vonésokat
mutat a kovetkez8 harom méccsel. A 32.403. (3. kép 8), a 32.402. (3. kép 6) és a 32.401.
(8. kép 7) lt. sz. méesek ugyancsak I. D. IIL. tipusdhoz tartoznak, de ugyanakkor kézeli
rokonsdgban allnak az V. és VIIL. tipusokkal® A hirom orr itt is még a volutds megoldas
némi utéhatdsit mutatja. A discust bemélyitett hirom korben két sor pont veszi koriil. A fiil-
rész elég egyszer(i, bordazott (3. kép 7), illetleg bevésett (3. kép 8) diszitésti. Két mécsesen
(32.403 és 32.401. lt. sz.) még latszik a festés nyoma. A 32.403. 1t. sz. foltosan vérssesbarna szinii.
Mindhirom mécsnél FABI jelzés taldlhatd a kettSs korrel koriilvett aljon. A FABI jelzés betfii
igen jellegzetesek, és a kés6bbi készitmények is megtartjik a bettiformikat. Mindhdrom mécses
anyaga kissé porézus, vildgos rézsaszinbe jatszo okkerszinii agyag.

A szdgletes lezarast orrok még kordbbi tipusai a késébb kifejléds kerek orrtt FABI méese-
seknek. Az aquincumi példdnyok sokkal durvibbak, mint a provincia Ny-i lel6helyeinek anyaga.

7

Ez azt mutatja, hogy Aquincumba keriil késébb a tipus. A hirom példdnyban el6keriilt és a
GAzgyar dunai anyagdbél szirmazé FABI jelzésti szogletes orrt méesek az I. D, V. tipus kés6bbi,
aquincumi valtozatai. A négyszogletes orrit méesek altaldban hdrom- vagy tobbégssck.5t Elter-
jedési teriiletilk Pannénia délnyugati vidéke. Innen keriil a tipusnak tobb véltozata Aquincumba.
A sziszeki lelhelyen elSkeriilt és a zdgrabi muzeumban 8rzétt példéinyon a discus valldn pont és
tojassor diszités fut korbe. Hat orra és hatalmas, diszitett,levél alaku fiile van.?2 Jellegzetes a
tojassor és a pontsor diszités. A tobbi hasonlé tipust és diszitésli mécs lelShelye : Poetovio
(1 db), Siimeg (1 db), Szombathely (2 db), Petronell (1 db) és Aquincum (1 db).53 A korai készitésre
utal az is, hogy az altaldnosan ismert firmamécsek koziil korai, OCTAVI jelzési mées kertilt el8
a dunai anyagbol.

A Dunébdl szdrmaz6 anyagban még két lényeges darab szerepel, az 50.418. (3. kép 5)
és a 32.413. (3. kép 3) lt. sz.-tiak. Mindkettd reliefdiszes volt. Az egyiken a kés6bbi jellegzetes
levélfiil fordul eldszor el6, amelyen egy halszdlkasan rovatkolt 4gtél jobb és bal felé kiemelkedd
peremi levelek nének ki. A discus vallat szilkds széld, hajlitott 4gu, egyméssal 6ssze nem éré
levelek fedik és a villat az gyszdélvin vizszintes, reliefdiszes discustdl egy korbefutd fenyéfadg
valasztja el. A teljesen ép, 50.418. 1t. sz. mées discusdn el6re ugro oroszldn képe lathaté. A 32.413.
1t. sz. toredéken is reliefdiszités nyomai mutatkoznak.

E tipusnak korai készit6je is ismert, mert az aljon kezdeti, igen primitiv, tiikorirast SI-
MILI firmajelzés talalhatd (3. kép 5; 7. kép 8). A mécsek anyaga éles csengésli, vékony fald,
voros szinl anyag.

A korai tipusokbdl, a tlizolté székhdz V. sz. helyiségének rétegébdl, valamint a katonai
anyagszertar melletti anyaggal tortént dsszevetésb6l — kiilonss tekintettel a VICT jelzésre — és a
gazgyéari tobbi kemence miikddési idejébbl kovetkeztetve a Gazgyar dunai anyaga Hadrianus
uralkoddsanak kés6i éveitdl 150-ig tehetd.

A Gazgyar teriiletén 6sszesen 15 nagyobb tégla- és edényégetd kemencét és 22 kisebb kor-
kemencét tartak fel.5* A korkemencék szolgdlhattak a kisebb, finomabb edények, a terrakottéik és
a mécsesek égetésére. Az 1—6. sz. kemencék egymdishoz kézel feklidtek, a nagy kemencék koze-
lében. A korkemencék mellett egymésra dobélva keriiltek el6 a mintik, amelyek a talak, lepény-
mintdk, terrakottdk és mécsek elfallitasira szolgaltak 5 A kérkemencék szomszédsagdaban nagyobb
szarit6 helyiség fekiidt. A kis kemencék kornyékén készitett kerdmiai termékek (mintdk, valamint
a lepénymintdk) alapjin lehetett megillapitani a kemencék hasznilatdnak idejét.® :

Kiss Katalin feldolgozdsa alapjin megéllapithaté, hogy a fazekastelep finom anyagot
gyarté kis kemencéinek miikodési ideje a II. szdzad 6tvenes éveit6l legaldbb 178—180-ig
tartott.

A miihely kiilonb6z8 tipust mécseket, készitett. A leletek kozill konnyen kivalaszthatdk
azok a darabok — volutds mécsek —-, amelyek nem a gizgyari fazekastelep termékei.5” I mécsek
készitésére szolgalé negativ mintdk nem keriiltek el§ a gizgyéri telep teriiletén. Hasznélatuk a
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korai id6kre mutat és jelzi, hogy a telep mar azt megel6z8en megkezdte miikodését, hogy a fino-
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mabb terra sigillata utdnzat, lepényminta és mécs gyartdsira attért volna. Kuzsinszky Bélint
ezek kozott a méesek kozott emliti az 54.581. 1t. sz. FABI jelzésti méceset. Ez a méeses kétségteleniil
nem mutat kapesolatot a hat kis kemence mécsesanyagéval, ellenben pontosan beiktathaté a
Dunébdl elSkeriilt anyag és a macellum alatt talalt mécsesek fejl8dési sordba,

A nagyszamt méesnél még jelentSsebb az, hogy igen sok negativ forma keriilt els. fgy
tovabb lehet kivetni azt a fejlédési utat, amely a biztosan helyi készitményeken keresztill vezet
a II. szdzad els§ éveitdl egészen a III. szdzad végéig. Az I. D. XVIIL. tipust firmaméesek nagy
szamban fordulnak el§, de mellettiikk még tobb jelentSs tipuscsoportot is meg lehet kiilonboz-
tetni. A firmamécseknek nagy szdmban valdé megjelenése a gazgyari fazekastelep anyagiban
lehet8vé teszi a firmamécsek aquincumi hasznalatanak szlikebb id6hatdrok kozé torténd datilasat.
Ugyanis oly firmaméesek, amelyeknek jelzései jol olvashatdk lennének, az idérendben kivetkezs
miihely — a macellum alattitelep — anyagdban mar csak ritkan jelennek meg. A gdzgyari miihelyek
tevékenységérél képet ad az dttekinthetd tédblizat.

A gizgyari fazekastelepen taldlt mécsesek és méesesnegativok feliratai igen fontosak,
mert igy nyomon kovethets a mécseskészité mesterek tevékenysége. A Dundbdl el8keriilt anyaghdl
mér ismeretesek a VICT, FABI és SIMIL jelzési méesek. Mindhdrom név a tiikorirasbdl, a dom-
borod6 betiis irdsbol, valamint a helyi jellegli formabdl kovetkeztetve arra mutat, hogy a mécses-
készit8k helyi mesterek lehettek.

A Dundbdl el8keriilt anyag FABI mécseinek folytatasa fellelhetd a Gazgyar kis kemencéi
kozott is (M 14. sz. ; 4 kép 6).5% Ez a példany teljesen hasonlé a Dundbdl elSkeriilt 32.403. lt. sz.
- mécshez (3. kép 8). Még kicsiny fiilén is egészen hasonld, 4dgszerli rovatkak vannak.5® A FABI
jelzésli készitményeknek még volutds orra emlékeztetd szogletes orrlezarédisuk volt. E tipust
kapesolatha lehetett hozni a nyugat-panndniai fejlédéssel. A Gazgyar kis kemencéinek anyagiban
a hiromégds méeseket 6t- és hétégbsek valtjak fel. Az j méeseknek falvastagsiga és agyaga is
kiillonbézik az dtlag méesekétsl. Az orrokat most mar lekerekitik, a fogd nagyobb alakl levélfil
és az oldalt kiindulé két volutacsckevény is j6l lathaté. A volutacsskevényekbsl adédé harom-
szogli kis teret pontokbdl szerkesztett rézsdkkal toltotték ki. Tobb ilyen mées maradt rdnk igy
az M 1. (4. kép 5), M 15. (4. kép 3, 8), valamint a hétlangti Gd 64. sz. A bélyeg tovibbra
is a gondosan kidolgozott FABI, illet6leg FAB jelzés. A finomabb valtozatnil gyéngysor veszi
koriil az égéket és a discust. A discus diszitéséhez hozzatartozik egy astragalos karika, vala-
mint egy pontsor. Els6 nyomait a FAB bélyegnek Nagy Lajos dsatdsi jelentése szerint a Kiscelli
utca 77—79. sz. alatti fazekasmiihelyben talaltdk meg.5® A jellegzetes FABI hélyeget viselia mar
emlitett gazgyari dunai anyagnak két I. D. III. tipust, szdgletes orrt mécse. Teljes bizonyossidgot
nyujt arra, hogy a FABI bélyeget hasznilé mester valéban Aquincumban dolgozott, a gézgyéri
kis kemencék anyaga egyik VIII. tipust mécsesének negativ forméja (5. kép 1; 8. kép 6). A forma
hétlapjin, amely torott, a kovetkezd felirat olvashaté : ,,BI FECIT FOR”. A bet{itipusok ugyan-
olyanok, mint a fenékbélyeg betiitipusai. Kuzsinszky Balint (Fa)bi fecit formam szdvegre egé-
szitette ki a negativ forma fed8lapjaba bevéjt feliratot.! A felirat alatt ugyancsak bevijva egy
galamb rajza tiinik el§. A FAB jelzéssel nemesak a mécseseket kiilonboztették meg, hanem a mester
fazekas tevékenységet is végzett, mert az egyik ugyan csak galambot 4brdzolé negativ forménak
hétlapjdn FABI jelzés 41162 A FAB bélyeget visel§ egyik mar emlitett igen finom kidolgozist mées
(M 1. sz.; 4. kép 5) negativ fedSlap mintéja is elSkeriilt (Mm 79. sz.; 5. kép 4). Az M 1. sz.
méeses 6gbinek helye Aatfuratlan, igy feltehet, hogy tovabbi pozitiv forménak haszndl-
hattak.s3

A FAB készitmények hamar kedveltté valhattak, mert VICT jelzési mester mellett & az
a mécseskészitd, akinek nevét — a jellegzetes domboru relief betiikkel — mint firmajelzést hasznal-
jak és megtartjik t6bb mint egy évszdzadon keresztiil. Firmajelzése kozismert lehetett nemesak
Aquincumban, hanem Pannénia déli teriiletein is. Az eszéki mulzeum 68riz egy I. D. VIII. tipusa
méeset, amelynek fenékbélyege FAB# Elesik az a lehet8ség, hogy maga FABIUS a méceseket
Eszéken készitette volna, és hogy innen keriilt volna Aquincumba, mert a VIII. tipus a III. és az
V. tipusbdl — az anyagbdl levezetheten — Aquincumban alakult ki. Az eszéki példdny még a
VIII. tipusnak is csak egy kés6bbi valtozata, amely az aquincumi készitményekkel 6sszehasonlitva
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a III. szdzad elsG évtizedeiben késziilhetett és a macellum alatti, a kés8bbiekben ismertetendd
anyaggal rokon.

A VICT jelzéssel, amelynek utjat végig lehetett kisérni a katonai anyagszertir melletti
miihelyen, valamint a Dundbdl el6keriilt anyagon, a kis kemencék kornyékén mar esak szérvinyo-
san talalkozunk. Az I. D. XVII. tipust, Gd 26. sz. mécsen a betlik egyenetlen nagysigiak és nem
annyira jellegzetesek, mint a dunai anyagnal. Az egyenetlen bekarcolds jelzi, hogy nem lemaésolt,
hanem eredetileg itt készitett mécsesrdl van sz6. A VICT bélyeg ugyancsak kapesolatokat mutat
Mursa felé. Az eszéki mizeumban két tipust valtozata is szerepel a VICT bélyegnek. Az egyik
I. D. XVIL tipusti, a méasik az ugyancsak — mint ahogy a kés6bbiekben ismertetésre keriil — az
Aquincumban kialakul6 I. D. IX. tipus.%

A SIMIL bélyeg t6bbé nem fedezhetd fel, és Ggy latszik a készit6 mar nem dolgozik a kis
kemencék miikodésének idején.

Az els§ FABI és VICT jelzések mellett mar a SIMIL bélyeg is tjabb volt, hiszen nem vezet-
het8 vissza a kezdeti két mihelyig. A kis kemencék anyagiban most tobb olyan név szerepel,
amely az Gjabban megjelend készitékkel kapesolatos. Az ij mécseskésziték az aldbbiak : Pacatus,
Petilius, Maximinus, Aq. Secundus, Saturnus, Florentinus, Ermocatus.

A FAB és VICT bélyegeknél emlitett és Mursa felé utalé kapcsolatokra enged kovetkez-
tetni az Mm 81. sz. méesminta toredékes AT felirata, amelyet a mester formalé paleiajaval mélyi-
tett be a késziild negativ forméba. Pacatus els@sorban diszes kerdmidt készitd mester volt. A mécs-
forman kiviil egyéb aquincumi mécseken neve nem fordul els, de az eszéki anyagban két mécses
is viseli a PACAT firmajelzést %6

PETILIUS mesterrdl is kétséget kizdréan meg lehet dllapitani, hogy 6 maga készitette a
mécseseket és a méeses-negativokat. Az Mm 69. és Mm 22. mintdkba a formalé palcival bemélyi-
tette nevét. A fenékrészen taldlhatd bekarcolds mdar egyébként is jelzi, hogy a mnegativ is helyi
készitmény, de minden kétséget eloszlat a kiils§ oldal toredékes felirata :

.. /[PETILIUS
PR/OVINCIALIS
FECI

Az Mm 74. sz. (5. kép 5; 8. kép 3) I. D. IX. tipust, kétorrt négyszogletes mécsesnegativ
fed6lapjanak kiilsd oldaldn ugyancsak a formilé péalca hegyes végével bemélyitve PETILI fel-
irds all. A IX. tipus kérébe tartozik az ugyancsak PETILIUS névvel jelolt hétégds Mm 78. sz.
mécsminta .87 Bélyegjelzései a keramiaanyagon is el6fordulnak.

MAXIMINUS kerdmiakészités mellett mécseskészitéssel is foglalkozott. Két méesmintija
még teljes, kettének pedig a fedblapja maradt meg. Az Mm 21. és Mm. 67. sz. alj- és fed6mintak
teljesen egyméasba illenek. A fedélap kiils§ oldalan két vége felé kissé egymashoz kiozeled§ egyenes
vonalak kozott 41l a MAXIMINI jelzés. Ugyanilyen médon fordul el§ a név az Mm 68. sz. mintén,
alatta és felette egy-egy benyomott labfej lathats. MAXIMINI jelzéstiek még az Mm 71. és Mm 73.
sz. mintdk, Maximinus mintaira jellemzs, hogy kiils oldalaik kivétel nélkiil szogletesek és a firma-
mécsek tipusdhoz tartoznak. Az Mm 64. sz. mécsnegativ discusdn a készit6 fejet mintézott meg 68
A fejibrds mécsek jelenléte a gizgyari anyagban mutatja, hogy az I.D. XVIL tipusi mécsek
korai valtozatainak készitése Aquincumban csak a II. szdzad kozepén kezdGdik.

Kurziv irassal bevésett fenékbélyeg eddig csak azokban az esetekben fordult el§, amidén
helyi mester készitményei keriiltek napvildgra.$? Igy feltehets, hogy mindazokban az esetekben,
amidén nem szabédlyosan benyomott firmajelzés fordul el§, a mécsnegativ készitését helyi mester-
nek lehet tulajdonitani. Tébb ilyen bekarcolt bélyeg talalhaté a gazgyari anyaghan, f6leg azokon
a tipusokon, amelyek pannéniai — szlikebben aquincumi— helyi tipusok tovabbfejlédésének
feltételezhettk.

Az M. 11. sz. I. D. IX. tipusi mécs bemetszett fenékbélyege: AQ-SECUN.® E felirds
a Dc 27. sz. aquincumi sz6rvany leleten is el6fordul.™ A jelzés a készitének a miihelyben betoltott
szerepére latszik utalni.
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Az Mm 64. sz. méesminta (5. kép 6; 8. kép 8) I. D. XVII. tipust, kétorrdt mécs
negativ mintdjanak teteje. A minta kiils6 oldaldn két bevésett vonal kozott egy szdtoredék vége,
majd SATURNI feliras all. A tobblanga IX. tipust méesek kozé tartozott az a negativ alj (Mm 24.
sz.), amelyben két vonal kozott (F)LORENTINUS FECIT felirat allott.?

Végiil az egyik igen durva minéségii, er8sen porézus alj negativ minta fenékrészén, rosszul
olvashatodan, talain PUTELI ERMO CATS felirat fordul el hdrom sorban.?

A névbélyeges jelzéseken kiviil az egyik készit6 mécseseit kicsiny facska-jellel latta el.
Ezek a méesek a XVIIL. tipushoz tartoznak és a facska a firmabélyeg helyén 4ll. A 82.079.1t. sz.

- méesen — a gazgyari kis kemencék anyagibdl — elmosddott FORTIS jelzés felett all akis facska.
Ebbdl kivetkeztethets, hogy a készit§ rendes FORTIS XVII. tipust méeset mintdzott le, de meg-
kiilonboztetésiil sajat jelzését is belevéste munkéjiba. A ficska jelzés a kis kemencék anyagan
kiviil a most ismertetésre keriil§ macellum alatti mithely anyagédban is szerepel. A készitmények
elterjedési teriilete jelent8s, mert a brigetidi Jardka-sirmezd 52. sz. sirjabdl keriilt el6 egy vélto-
zata,” mig ugyancsak hasonlé fenékbélyeg fordul el§ az eszéki miizeum anyagaban is.?

Mint mar ismertetésre keriilt, a gizgyéri kis kemencék anyagaban szerepelt elészér a
helyi fejl6dés sordn kialakult VII. és IX. tipus.

A fazekastelepet 178 koriil, a markomann habort utolsé éveiben felhagyjak.”® A mécsesek
készitése azonban nem sziinik meg Aquincumban, s6t ugyanazokat a mesterneveket latjuk meg-
jelenni a ITI. szizad elején, amelyek a gazgyari anyagbdl mar ismertek voltak.

A macellum teriiletén feltdrt fazekastelep

(6. kép; 7. kép 4, 6, 8)

1929-ben a papfoldi dsatdsok sordn a polgarvaros teriiletén a macellumtél délre tébb
épitési réteg alatt egy fazekastelep maradvinya keriilt el§ sok anyaggal.”” A fazekasmiihely hir-
telen tlizvész dldozata lett. A réteghben talalt I11. Gordianus-érem szerint i.sz. 240-ig m{ikddhetett.?
Ugyanazok a tipusok fejlédnek tovdbb, amelyeket a gdzgyari fazekastelepen készitettek. Alap-
tipusaik hasonléak, azonban mégis eltérést mutatnak egymdstél e két mihely készitményei.
A gazgyari példinyok gondosabban kidolgozottak, finomabb diszekkel ellitottak voltak, mig a
macellum alatti raktir anyagdbdl f6leg elnagyolt durva példanyok keriiitek el8, bar szerepel a
leletek kozott néhany vékony falt finomabb készitmény is. A Gézgyar mellett a Dundbdl elSkeriilt
anyagb6l ismert IV. tipushoz hasonlé mées is el6fordult (6. kép 10). Discusdn méir csak a két
bevésett kort lehet megkiilonbéztetni. Az aljon alig kidlld, egyenetlen talpgy(r(i foglal helyet.

A mécsek anyaga rézsaszinbe tetsz8, vildgos okker szinli agyag. Csak a készitmények
min8ségében van igen nagy eltérés. A vékony faltt méesek mellett [1t. sz. : 32.960, 32.959, 32.958
(6. kép 9), 32.955, 32.953, 32.952 (6. kép 7)] kozepes [lt. sz.: 32.957, 50.219 (6. kép 2), 32.951
(6. kép 8)], s6t egészen vastag fall méesek is akadnak [It. sz. 32.950 (6. kép 11), 32.948].

A lenyomatokbdl megéllapithatéan a finomabb ontémintdk mellett [lt. sz.: 32.958
(6. kép 9), 50.219 (6. kép 2)] haszniltak kevésbé finom diszli [lt. sz.: 32.952 (6. kép 7),
32.955, 32.957, 82.960, 32.959], s6t egészen elkopott diszitési mintakat [lt. sz.: 82.956 (6. kép
10), 32.950 (6. kép 11), 82.948]. Kiriv6 az anyaghdl az 50.852. 1t. sz. (6. kép 1) mées igen durva
vonalaival és filével.

A 32.955, 82.952. (6. kép 7)és 32.957. 1t. sz. mécesek a gazgyari fazekastelep Mm 60. sz.
formajanak teljesen hii lenyomatai.”™

A FABI készitmények elmosddott életlen tipusai is ismertek. Ezek a mécsek folytatédsai
a gazgyari fazekastelepen készitett, hasonlé fenékjelzési daraboknak [lt. sz.: 50.219 (6. kép 2),
32.951 (6. kép 8)].

A Gézgyar anyagihoz képest, ahol a IX. tipusnak lapos, egymastdl elvilasztott orrta val-
tozatai jelentek meg, ennél a miihelynél az olajtarté csészék viszonyitva hosszisigukhoz és széles-
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ségiikhéz, sokkal magasabbak lesznek, kiugré orraik egymdsba folynak és elvdlaszté vonalként
csak egy-egy bordazat jelenik meg. A 32.951. lt. sz. (6. kép 8) fenékbélyege mellett egy el-
fekvé levéldisz taldlhaté. Analdg példdja ugyancsak FABI jelzéssel a szérvényleletként elékeriilt
50.461 (6. kép 6) 1t. sz. mécs. E mées fedSlapjan PRIMI IUL FEC betfik nyomai l4thatok.
A két méeses azonban kisebb részleteiben eltér egyméstol. Erésen borddzott eliilsé oldaluk a 32.951.
lt. szdmun hiromosztatt, mig az 50.461.1t. szimtn otosztatt. Hasonlé domborodd levéldiszités
taldlhaté a déciai anyagban Marosviasirhelyen.80

Ugyancsak a gizgyari mesterjelzések hatdsat mutatjik a XVII. tipus mécsei, amelyeknek
aljan reliefszertien ficska domborodik ki. Négy ilyen példiny fordult el§ [1t. sz. : 32.943, 32.939,
32.938 (6. kép 3), 32.936 (7. kép 4)].

A XVII tipus két firmajelzése is el6fordul a gizgyari fazekastelep anyagdban. Egy SEXTI
és egy FORTIS jelzési mécs keriilt el8. Eltérés a Gazgyar anyagédval azonban abban mutatkozik,
hogy a tiz darab XVII. tipust mécs koziil csak az emlitett kettén volt firmajelzés. (A tipusok és
bélyegek megoszlisa az attekint8 tdblazaton.)

Eléfordult a miihely anyagdban egy XX. tipust nyitott tal alak( mécscs, a kicsiny kiugré
orral és kétosztat, bordazott szalagfiillel (6. kép 4). Anyaga sziirke szinfl.

Mécseskészité mithely a gdzgydri munkdslakdsok helyén

(1. kép 4, 7—9; 7. kép 5; 9. kép 1—2)

1911-ben és 1912-ben a papfoldi 4satdsok sorin a mizeumtél EK-re a gizgydri munkés-
lakdsok épitése alkalmdaval az aquincumi mizeum kutatdsokat végzett. Tobb kerdmiaanyagot
gyarté miihely keriilt el6. A kelta szentély kizelében egy kicsiny fogadalmi Venus-szobrokat
készitd miihely és egy olyan mihely nyomai tiintek el8, ahol kizardlag csak mécseket készitettek 8!
Az igen sok, Osszesen 39 darab, mécses negativ minta, illet6leg toredéke, jelentGsen megnovelte a
muzeum mécsesanyagit. A mihely a macellumtol délre es6 telepet kovetSen miikodott és anyaga
a csaszarsag kés6i korszakara utal.

Az a kozvetlen kapesolat, amely a macellum alatti telepig a miihelyek sordn keresztiil
vildgosan kovethetd volt, itt mar nem mutathatd ki. Az egyes tipusok ugyan még tovéabh élnek, de
kizdrélag csak tipusban hasonléak, mert ezen kiviil alig fedezhet8k fel azonos elemek. A két mécses-
készitd mihely kozott még kellett olyan telepnek lennie, amely e kiilondll6 miihely anyagit a
tobbivel Gsszekototte.,

A kézvetlen kapesolat megszakaddsa mellett még tobb olyan tényezd meriilt fel, amely
arra enged kovetkeztetni, hogy a mihely mksédését a I1I. szdzad végén, de esetleg a IV. szdzad
elején, az 6keresztény mécsestipusok megjelenéséig folytathatta.

A firmajelzéses mécsek egy kivételével nem fordulnak el az anyagban, és csak néhiny
darabon t{inik gy, mintha lekopott és a sok leméasoldstél mar teljesen eltiint formajelzés lett
volna a bemélyedd talpon.

A firmamécsek elenyész6 szama felt{ing, mert a II1. szdzad kézepén, amidén mar a macellum
alatti telep anyagdbdl megéllapithatéan a firmamécsek Aquincumban kezdenek hattérbe szorulni,
a provincia egyéb vidékein még gyartjik Eket.8

A miihely kés6i datalasahoz tAmpontot nytjt az is, hogy az egyes darabok igen durvik,
pordzusak és sok helyen az egyszerti leforméazas helyett a negativ mintdn utélag beszurkalt kis
lyukakkal diszitenek. A kopott és életlen mintat igy akarjak felfrissiteni [lt. sz.: 50.334, 54.611,
51.706 (1. kép 8), 51.851].

A miihely jellegzetes darabjai a IV, tipus valtozatai. A kétégés méesek discusat gyakran
rézsa disziti. Gyakori a discuson, orron és fiilon a bemélyitett pontdiszités [1t. sz. : 51.854, 51.706
(1. kép 8), 54.613, 50.334, 54.630, 51.854, 50.334]. Tobb negativ minta tantsiga szerint a
vallon hulldmos vonal futott korbe és az egyes hullimokban pont diszt alkalmaztak [1t. sz. : 51.706
(1. kép 8), 54.600, 54.641, 54.651]. A diszitések altaldban egyszerliek, csak az 54.634. lt. sz.
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mées mutat finomabb kidolgozést és feny8ag, valamint sz8l6levél motivumokat. Jellemz8 a mées-
mintdk tobbségére, hogy a diszitdelemek igen kopottak és sok lemdsoldson mentek keresztiil.
A discus kériilzdrasa feny8ag korrel gyakori, de a feny8-koszort tagoldsa mar nem éles. Az 54.490.
1t. sz. VIII. tipust mécs vallan szélSlevelek taldlhatdk, ugyanaz a motivum el6fordul a 46.623.
1t. sz. mées discus peremén is. A XVIIL. tipus dtalakul. Mar a IV. tipusnél (54.551. 1t. sz.) is tapasz-
talhat6 a véltozas. Az ég6t kortilvevs perem felsS részébe halszdlkaszertien bemetszett vonalakat
htznak. Ez a fogazat a XVIL. tipushél dtalakult mées minden fajtdjan megjelenik [lt. sz.: 54.647,
54.637 (1. kép 7)]. Jellegzetessége még ezeknek a méceseknek az igen nagy fiil [lt. sz.: 54.490,

9. kép. 1—2. Mécseskészité mihely a glzgyari munkéslakasok helyén. 3—4. A gizgyari fazekastelep. 5. A Kis-
celli utea.77—179. sz. alatti fazekastelep. 6—8. A katonai anyagszertar melletti fazekastelep

2”2

54.611, 51.706 (1. kép 8)] és a vastag széles talpgytirli. (A tipusok megoszldsa az Attekints
tablazaton.

A felhasznalt agyaganyag nem mutat egységes képet. A mécsesek kozott eléfordul az
egyszerti, okker szinfi agyag (lt. sz. : 54.635, 54.490, 54.440, 54.551), valamint az igen jol kiége-
tett sotét rozsaszin szinli. Az 54.545. 1t. sz. méces anyaga téglavorss szinbe jatszé élénk narancs-
sérga. Ez az anyag el6fordul a méesmintékon is ; igen porézus és csak a késéi id6kben hasznaljak
[1t. sz. : 54.634, 50.486, 54.656 (1. kép 9; 7. kép 5)]. A t6bbi negativ minta anyaga az egyszerti
vildgos okker szin(i agyag. Eléfordul még a sziirke szin{i negativ minta is.

A miihelyek anyagiban az i. sz. I1. szézad els6 éveit6l megszakitatlan sor vezet a III. szdzad
kozepéig. A II1. szézad kozepe utén is allitanak fel Gjabb miihelyeket, ezt bizonyitja a papfcldi,
ghzgyari munkéislakdsok helyén végzett feltdrasokkor elSkeriilt mécses- és méesesnegativ anyag
is, de a fejlédést az eddig el8keriilt leletek alapjan méir nem lehet megszakitds nélkiil kovetni.
Aquincum mécsesipardnak az a jelentésége, hogy a II. szdzadtdl lehet fejlédésérdl osszefiiggs képet
kapni, amidén a t6bbi provincia anyaga mér nem ad megfelel felvildgositast.
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A FELYI MUHELYEK, A MUHELYANYAGOKBAN ELOFORDULO TiPUSOK ES FIRMAJELZESEK,

VALAMINT A HELYI MESTEREK MUKODESENEK IDORENDI TABLAJA

103 — A Kiscelli utca 77—79. sz. alatti fazekastelep
1122 Tipus Mécs | Minta H Firmajelzés ; Mécs | Minta H Helyi mester Mécs | Minta
XVIL | 1db | FORTIS | 1ab [
A katonai anyagszertdr melletti fazekastelep
Tipus ‘ Mécs l Minta H Firmajelzés | Mécs ‘ Minta H Helyi mester ‘ Mécs ’ Minta
Te. | 1db | I VICT 1db
II1. 2 » | {] VICTORI 1 »
IV. 1> i
XVIL. |10 » | |
150 A gdzgydri fazekastelep
Tipus Mécs | Minta H Firmajelzés I Mécs ‘ Minta “ Helyi mester | Mécs ’ Minta
I | 3db OCTAVI 1db | raBL 3db
Iv. 1» i SIMIL 1 »
VIIL | 2» H VICT 1
XVII. 3 i
Mécseskészitd mibhely a gdzgydri munkdslokdsok helyén
Tipus I Mécs ‘ Minta H Firmajelzés i Mécs ' Minta “ Helyi mester Mécs | Minta
I/c. 5db ACELI 1db FAB 2db| 1db
III. |10 » 3db AGILIS 1 ERMOCATS 1»
VIII. 3 » 4 » APRIO 1db FLORENTINUS 1»
IX. 2 » 5 CASSI 1» MAXIMINI 4 »
XV. 2 » CRESCE(N)S 2 » 1 PACATI 1 »
XVI1I 67 » |46 » C. DESSI 1 PETILI 3
FAOR 4 » 1y SATURNI 1 »
FORTIS 21 » 4 AQ.SECUN 1 »
IEGIDI 2 » VICT 1
LUCIUS 5 » 3 VICTORINI 1 »
L. NARI 2 » 5 » 2 »
NERI 2 »
SEXTI 3 » 2 »
: SUPER 1»
180 VIBIANI 2 » .
A macellum teriiletén feltdrt fazekastelep
Tipus Mécs } Minta H TFirmajelzés Méces | Minta H Helyi mester Mécs | Minta
IV. 3db FRONTO 1db FABI 4db
VIIL 9 » SEXTI 1» 4 »
IX. 1 l i
XV. 1
230 | XVIL |10 » | 'f

O. Broneer dolgozta fel osszefiiggfen a korinthoszi mécsesanyag alapjdn a csiszarsig
utolsé szédzadainak fejl6dését is. A gordgorszagi tipusok eltérést mutatnak a panndniai, illetbleg a
Ny-i provincidk tipusaitél. Aquincum mécseskészitésében a D-i hatds csak azi.sz. IV. szdzadban
lesz er6sebb. de e korbdl az eddigi feltdrdsok sordn helyi miihely még nem keriilt el§. Pannénia
inferior székhelyének mécsesanyaga egyenes folytatdsa, kisebb helyi valtoztatidsokkal, az Ita-
lisban és a Ny-i provincidkban megindult fejlédésnek. Az aquincumi mécseskészit6 mihelyek
termékei sok megegyezést mutatnak az itiliai hatdsok alatt kifejlédott germdaniai, valamint
noricumi méesek anyagaval, amelyeknek hatésa részint kozvetlen — Kiscelli uteai miihely —,
részint Pannonia superioron keresztiil — Poetovio, Emona, Savaria — koézvetett.

I

A mécseskészitd miihelyek termékeinek id6rendi sorbadllitdsa, a készit6k neveinek és
nyomon kovethetd tevékenységiiknek meghatirozasa mellett az anyag médot nyujt arra is, hogy a
készités technikéja és szerepe a mécesesipar fejlédése terén ugyancsak megvildgitdsra keriiljon.
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Az aquincumi méeseskészités nem megy vissza a hdditédst megel6z6 id6kre. Megjelenése
nem a korai keresked8- és iparoscsalddok tevékenységéhez fliz8dik. Az Italidban és Germdnidban
mar miikods, a legidkat kisérd iparosréteg telepedik le a canabaeban, hozz4d kothetd a méeses-
készités meginditdsa. Ahhoz, hogy a birodalom tévoli provincidiban helyi iparos miihelyek kelet-
kezzenek, sziikség volt képzett szakemberekre és arra, hogy a fizikai adottsidgok, valamint a
készit6k képzettsége miatt a gydrtményok technikai kivitelezése ne {itkozzék dthighatatlan aka-
délyokba. A mécseskészités terén is 4ltaldnos technikai egyszer(isédésnek kellett bekévetkeznie,
hogy It4lidtdl fiiggetleniil is miikédhessenek miihelyek a nyugati provincidkban.

Azi. sz.1. szézadban Eszak-Itélidban, majd Gallidban lehettek olyan miivészek, szakembe-
rek, mesterek, akik a mécsmintéakat készithették .8 Az 1. szédzad igen komoly miivészi kovetelménye-
ket allitott fel ezen a téren. A reliefmécsek elsé valtozatai mintdinak elkészitése gyakorlott mester-
kezet igényelt, a felhasznilt gipszanyag torékeny volt, és nehezen lehetett széllitani nagyobb
tdvolsdgokra.8 A birodalom tdvoli provincidiba — igy Germénidba is — kezdetben az észak-
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10. kép. A Satrius-modell szerinti mécseskészités munkafolyamatanak szakaszai

A romanizicié elérehaladésa és igy a mind szélesebb felvevdpiac kialakuldsa visszahat a
mécseskészités technikajara is. Az tjabb készitési méd szerint nem sziikséges az, hogy a mécses-
negativ alkotéja a miihely kozelében tartézkodjék. A mécseskészits eszkozok terén olyan kozbe-
es8 megoldast taldlnak, amely lehet6vé teszi, hogy a készit6 miivész az elkészitett mécesesmintarol
olyan tobb pozitiv mintdt készitsen, amelyet ezutdn tetszése szerinti helyre kiildhet, ahol a mécse-
seket gyartéd miihelyeknek mar nem lesz més feladatuk, minthogy ezekrdl a pozitiv mintakrol
elkészitsék a negativ formét, amelybdl azutdn hosszi sordt gyarthatték az azonos tipusti méese-
seknek. Fremersdort egy ilyen negativ mintédk készitésére alkalmas eszkozt taladlt a mainzi mizeum
anyagaban. E modell negativok sokszorositdsdra alkalmas pozitiv lenyomat® (10.kép). A mainzi
minta utdn is kétséges marad, vajon a mintdzé miivész, aki gyakorlott lehetett a tomor, akar nega-
tiv, akar pozitiv mintdk készitésében, nem készitett-e el esetleg mar azonnal egy a II. vagy III.
fazisnak megfelel§ sokszorositasra alkalmas modellt. Kérdés tovabba az is, hogy a mainzi mizeum
egyetlen modelljébdl lehet-e olyan kovetkeztetést levonni, hogy az ily mdédon torténé méeses-
készités altaldnos volt.

Azi. sz, 11, szdzad els éveit6l kezdve a panndniai fejlédés szempontjabdl fontosabb a figyel-
met inkdbb arra forditani, hogyan alakul a mécseskészités és mi valik a fejlédés sordn az anyag-
bdl bizonyithatdan &ltalanossi.

Az emlitett mainzi SATRIUS modell olyan lekerekitett orrt mécsest képvisel, amely
Augustus kordban még nem lelhetd fel, el@szor Tiberius alatt keriil hasznilatba.8?” Ebben az
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id6ben a Rajna mellett még nem tartézkodhatott modellt készit6 miivész. A miivészek csak
Italidban vagy Dél-Gallidban készithették eredeti modelljeiket.®® Ez a tény, Fremersdorf szerint,
megvilagitja a korilményes utat (I—IV.) az V. sz. pozitiv mécsesig.

Az Alpoktdl északra fekvé provincidkban az I. szdzad hetvenes éveitsl a méesestipusokban
is nagy valtozés all be. Az I. szdzad végén megjelennek a firmamécesek és igen gyorsan elterjednek.
Az elterjedés okat Fremersdorf abban latja, hogy a Nerdt kovetd polgdrhabortuk alatt a Flaviusok
uralménak meger8sodéséig nagy harcok dultak Italia északi teriiletein és ekkor a régi mécseskészitd
mithelyek ténkremehettek. A jérészt gipszb6l készitett mintdk megsemmisiiltek.® Ugyanakkor
megjegyzi Fremersdorf, hogy a firmamécsek el6allitdsa, viszonyitva a reliefmécesekhez, sokkal
egyszer(ibb, és ttilhaladott mar azanagy berendezés, amely a reliefméesek készitéséhez volt sziik-
séges.%0. '

A valtozas okaként tobb tényezd szerepelhetett. Ezek kozott els6sorban az utébb emlitett
szempont johet szdmitdsba. A méesek készitése fejlédésen megy keresztiil. Ez megnyilvinul a
mécseskészités technikajiban is. Ugyanakkor a késziték igyekeznek druikat minél szélesebb kérben
terjeszteni, mar csak azért is, mert a régebbi, diszes, draga mécsesek helyett az 1j mécsekbél tébbet
kellett késziteni és eladni ahhoz, hogy készitésiik ugyanolyan, s6t még jovedelmez8bb legyen, mint a
relief disz(i méceseké. Ez az 01j nagy felvevé piac a provincidk szdmban is, igényben is rohamosan
novekvd lakossidga.? A széleskoril kereslet visszahat és még jobban el8segiti a konnyebb, olesébb
és gyorsabb készitési méd kialakuldsdt. Az Oj kivdnalmak érvényesiiléséhez viszont a mécses-
készitésnek is bizonyos fejlédésen kellett keresztiilmennie. Ezért vannagy jelent8sége a Fremersdorf
altal felismert ténynek, hogy az I. szdzad végén az eljaras egyszerlisodott. Az eljards egyszerfiso-
dése még tovabb kimutathat6 a pannéniai II. szdzadi mécseskészitésben.

A fejlédés jelentds 1épése az 1j firma tipusi mées kialakuldsa. A méesekrdl lekopnak azok
a diszitések, amelyeknek nem voltak funkcionalis feladataik. Egyetlen kiemelkedd tagozast a kérbe-
futd perem jelent, viszont ennek is megvan a maga funkcionélis feladata és arra szolgél, hogy az
esetleg kiomld olaj a mécses feliiletének minden részérdl visszacsepegjen a csészébe. A technikai
tokéletesedést szolgalja a fém mécesesekrdl dtvett, a felfiiggesztd karikat tarté dudor is. A korai és
éles példanyokon ezek a dudorok még Atfurtak.

Visszafejlédés mutatkozik ezzel szemben a mar ismertetett tények hatdsira a képesdbra-
zoldsokban és diszit8elemekben, bar a mécseskésziték megtaldljdk annak a médjat, hogy a kénye-
sebb és finomabb izléseket is kielégitsék. Az 4ltaldnosan elterjedt firmamécsekkel szemben éppen
ezek a diszesebb, dragdbb példanyok lesznek azok, amelyekben a helyi ipar Gjat alkothat. A firma-
mécs tipust Panndnia mar teljesen kialakultan kapta, és azon valtoztatni sem gazdasigi, sem eszté-
tikai okokbdl nem lett volna célszerti. A gézgyari fazekastelep és a macellum alatti mihely VIII.
és IX. tipusi mécsei is ilyen helyi fejlédésnek koszonhetik kialakuldsukat. Ezeket a kiilonleges-
ségszdmba mend méeseket a firmaméesek uralkoddsdnak mésfél évszazada alatt azokkal pér-
huzamosan készitik. Tovabbi bizonyiték arra, hogy a megvaltozott technikéit elsGsorban nem a
h&borus pusztitdsok okozték, hanem az, hogy az északi provincidkban és Aquincum korai anyagiban
is el6fordulnak a gladidtorsisak alak® méesek. Ismertek és elterjedtek voltak ezek a formak Italia-
ban mér a hatvanas évek polgarhabortit megel6z8en is.®2 A polgadrhdbortuk utdn nemcsak hogy nem
szlinik meg ezeknek a mécseknek gyartdsa, hanem a csapatmozgasok kivetkeztében még jobban
elterjed, és igy kerill Germénidba, Britannidba és Pannénidba is.

A héborts id8szak barmennyire is feldulja Italidt, nem lehet olyan széles hatéssal, hogy az
egész birodalomban 4ltaldnosan elterjedt relifmécsek készité miihelyeit mind elpusztitsa. A szdzad
végén bekovetkez8 technikai 0ijitds okozdja — mint ahogy azt mar emlitettilk — az ésszer(ibb és
gyorsabb készitési mdd felé valé torekvés volt. Pannénidban és kiilonésen Aquincumban a helyi
méeseskészités csak a Il. szdzad els§ éveiben indul meg, és ahogy azt a gladidtorsisak alakt mécs-
minta kiils§ oldala mutatja (7. kép 2), nem koveti Satrius méceseseinek az I.-t61 V.-ig tarté ntjit.os
Midén a mécseskészités Panndnidban elterjed, a tomeggyartds legegyszertibb médja a lefor-
mazas (11. kép).

A 1I. szézad elején, ahogy ezt a gladidtorsisak alakti mécsnegativ mintaja mutatja, finom,
j6l kidgetett agyagbdl készitik a negativokat. Az eljards egészen egyszerti. A leformézandé eredeti
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modellt (11. kép), vagy esetleg egy mécset, finom porral beszérjsk, hogy ne ragadjon, majd
elég vékonyan, 1/, cm agyaggal koriilveszik. A leformézas utdn a mintit erésen kiégetik. A gladid-
torsisak alakti mintdt nem Pannénidban készitették, mert anyaga és gondos kiégetése eliit a kora-
beli pannéniai kerdmiakészitményekt6l. A Kiscelli utca 77—79. sz. alatti m{ihely azonban nemcsak
Germénidban gyirtott modellrsl készitett negativ méesmintikat. A mar emlitett kor alakd, 48.159.

11. kép. Az i. sz. II. sz. eleji mécseskészités munkafolyamaténak szakaszai

1t. sz. (1. kép 5) pozitiv minta anyaga nem a gladidtorsisak alakt negativ, voros szint agyagédhoz
hasonl6, hanem ugyanolyan vildgosokker szinfi, mint akir a mdasik hdrom mécses, vagy az itt
elSkeriilt hazikerdmia. A modellt teh4t itt Aquincumban készitették, és ugyancsak Aquincumban
kellett késziteni a modellrél a negativ ontetet is. A kor alakti pozitiv modell is bizonyiték amellett,
hogy Pannénidban mir a mécseskészités kezdetén is az [—V. fizisi gyartdsi méd helyett az
[—III. fazistt gyartési médot kovetik. I. a pozitiv modell, IT. a negativ minta, III. maga a kész
mécses (11. kép).

A Kiscelli utcai miihellyel tehdt nemcsak a méeseskészités indul meg Aquincumban, hanem
a modellkészités és a modellrél a negativ minta készitése is. A fejlédés igen gyorsan, két évtized
alatt megy végbe, mert a telep meginduldsakor még Germanidban készitett mintdt hasznilnak
(gladidtorsisak alakti negativ minta: 1. kép 6; 7. kép 2). A kor alakt pozitiv modellbdl
megéllapithatéan (1. kép 5) a helyileg készitett modell egyszer(i forma. Ez kisebb feladatot ré a
mithelyre, mint a gladidtorsisak alakt mées készitése.

A negativ mintédk készitése ezutdn Aquincumban altaldnossé valik. Més lel6helyen nem
keriilt el§ ily nagyszami negativ minta. A katonai anyagszertir melletti fazekastelep anyagaban
mér tizenhdrom negativ minta szerepel. A negativok készitése kisebb eltérést mutat a Germanid-
ban késziilt gladidtorsisak alak(i mécs negativ mintdjatol. A katonai anyagszertdr melletti telep

i
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12. kép. A ghzgyéri fazekastelep mécseskészitése munkafolyamatanak szakaszai

mintii mind igen vastagok és kiilss feliiletiik teknészertien kiképzett (9. kép 6—7). Egy volutés,
negativ mécsalj kivételével XVII. tipustiak. A volutds mécs mintdja, szemben a tSbbi negativ
mintéval, kiils§ feliiletén egyenes oldalfaltl és derékszogben taldlkozik a kiils§ hitlap vizszintes
felilletével (9. kép 8). A volutds mécsesen kiviil csak a 32.859. lt. sz. negativ (2. kép 3;
9. kép 7) fala nem egészen tekn@szerfi, de itt a felfiiggesztd korong negativ kiemelkeds alakja
indokolja az eltérést. Technikai Gijitast és egyszer(isége mellett haladast jelent e miihely anyagétol
kezd6dGen, hogy a fiilet nem utélag ragasztjdk a mécs testéhez, hanem egyiitt ontik ki a
mintaval, %
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A gizgyari fazekastelepen egyardnt készitettek pozitiv modelleket és negativ méesmintikat
is. A negativ mintdk kiils6 alakjukban eltérnek a katonai anyagszertir melletti fazekastelepen
talélt negativok alakjaitél. Gondosabban és pontosabban megmunkaltak. Altaldban kiilsé feliiletiik
viszintes és leggyakrabban — kisebb eltérésekt6l eltekintve, hasonléan a katonai anyagszertr
melletti miihely volutds mécsesnegativjahoz — derékszidgben taldlkoznak az oldalfallal (9. kép 4).
A gézgyari anyagban még a korai mintikhoz tartozhat az 50.179. lt. sz. FABI FECIT FOR
jelzésti minta (5. kép 1; 8. kép 6; 9. kép 4). Kivilrsl festés nyomai lathaték rajta, és hat-
lapja nem vizszintes, hanem koveti a fed6minta felhajlé levél alaku fiilét. Rokon vondsokat
mutat a Kiscelli utcai mihely gladidtorsisak alaki mécsesnegativ formajival. A fennmaradt
anyagban méir nem lathaté, de Nagy Lajos dsatési jelentése szerint a Kiscelli utcai mi-
helyben FABI jelzésti mécseket is taldltak.® A gdzgyiri anyag mintéi, szabélyos, kiilsejiikkén
is vizszintesre ont6tt példanyai a pannéniai méceseskészités fejlédésének tet&pontjat jelentik.

13. kép. Az i. sz. TII—TV. sz. mécseskészitése munkafolyamaténak szakaszai

Fejldést mutatnak a katonai anyagszertir melletti miihely negativjaival szemben, ugyanakkor a
tipusok fejlédésébél, de akiilss alakbdl is, tovabba a kiégetett agyag minbségébél is megitélhetben,
a gizgyari munkéslakdsok helyén taldlt fazekasmiihelyben gyartott anyagnél jobb kidolgozasuak.

A mainzi SATRIUS modellbél kiindulva a gazgyari anyagnil Ggy tlinhetne, mintha a
minta kiils6 oldala azért lenne olyan szabélyosan fiigg6leges és a hatlap szabdlyosan vizszintes,
nmiert a negativot egy negativkészitd formabdl ontoték ki. Az aquincumi negativkészitésre ez nem
vonatkozhat, mert a fejlédés kezdetén a mar emlitett gladidtorsisak alakti mécsmintdt sem igy
készitették. Tovabba a feltételezésnek ellentmond a FABI FECIT FORMAM jelzésti minta (8.kép
6; 9. kép 4) gondosan eldolgozott, de hajlitott fed8lappal rendelkezd és lekerekitett sarkd darabja.
Ha a gézgyari negativokat formaban készitették volna, akkor t6bb egyforma nagysdgit kellett
volna taldlni, marpedig nincs két forma az igen gazdag anyagban, amely azonos méretii lenne.
Szemben a tobbi mihellyel, a gdzgyari miihely szervezetére vonatkozéan bizonyos kovetkeztetése-
ket lehet levonni. A miihelyeket egy-két, a fazekas iparban mir jartas mester alapitja, FABIUS,
VICTOR, de hamar kialakul a kovetkez8 genericié mestereinek sora. A miihelyek és az egyes
mesterek készitményei egyben j6 markét is jelentettek, és ezért 1attak el a mécesek aljat sajit neviik
bélyegével. Ezek a készitd nevek a FAB és VICT jelzés esetében firmajelzéssé valnak, és még akkor
is ily jelzéssel hozzék forgalomba a mécseket, amidén az alapité mesterek mar nem élnek.% Kiilo-
nosen jelent8ségteljes ez akkor, amid6n nemesak a helyi piacnak, hanem tdvolabb fekv6 varosoknak
is készitettek méeseket 97

Az égetBkemencék és a formak szdmabol megitélhetden a telepen tomegeikk termelés folyt.
A gyors és pontos Gsszeillesztés el@segitésére a mintik fedd és alj részének oldalfalain egyeztets
vonasokat alkalmaztak. A tomeges kezelés és raktdrozas céljait szolgdlhatta a mintdk kiils§ felii-
letének vizszintes elsimitdsa (9. kép 4).

A glzgyéri fazekastelep pusztuldsa utdn a mécseskészités a gdzgyari fejlédést folytatva .
tovabb halad. A macellum teriiletén feltart mécsesanyaghdl megéallapithatéan tjra erésen fellendiil a
mécseskészités. Septimus Severus idejétél, a colonia rangra emelt Aquincum életében III. Gordia-
nusig még egy rovid ideig tarté fellendiilés dllott be.?8

Nagy forma és technikabeli romlds tapasztalhaté a gdzgydri munkéslakdsok helyén talalt
nagyszamu (89 darab) méesmintdn (1. kép 7—9). Az anyag kiégetése nem olyan gondos. Igen

191



i

pordzus példanyok keriilnek elS, életlen kiorvonalak és elmosédott diszitéelemek jelennek meg.
Ujités szamba megy, hogy az életlen mintat kitntés utdn, még nedves dllapotban, pontdiszekkel
latjak el, amelyek erdsen belemélyednek az anyagba. Az ujjnyomokbdl megillapithatéan a negativ
minta anyagat kézzel ragytrjak a modellre (7. kép 5).

Ekkor valészinfileg mar csak rendes mécseket hasznalnak modellill, mert a sorozatos le-
formazas miatt az élek hatdrai igyszdélvan teljesen eltlinnek. A minta kiils§ oldalat kissé elsimitjak,
de ott, ahol a finomabb diszités miatt, példdul az orrperem rovatkolt feliiletén, sziikséges, az
agyagot ujjakkal jobban rdnyomkodjik a lemintdzandé modellre és az ujjak helyét kés6bb nem
simitjdk el (7. kép 5). Ritkdn fordul el§ az egyeztet§ vonds, legtobb esetben a minta szélét nem
egyengetik el, nem vagjik korbe. A mesterjelzések teljesen eltlinnek. A firmamées tipusnak
mér csak kései, atalakitott és eltorzitott formai maradnak meg. A fenékbélyeg legtobbszor
mar teljesen lekopott, olvashatatlan. Egyetlen éles firmajelzésli negativ mintaalj maradt
fenn. Ezen is a felirat hibas, mert az AURE bélyeg felett az F betl forditott (1. kép 4). Meg-
allapithat6, hogy a III. szdzad méasodik felét6l a minden téren jelentkezd valsdg a méeses-
gyartas tovabbfejlédését is megakadalyozza. Hatdrozott visszafejl§dés mutatkozik. A szérvany-
leletek b6l megéllapithatéan a IV, szazad folyaman kisebb Atmeneti mindségheli javulds allott be,
de Aquincum teriiletének dsatdsi anyagdban mind ez ideig IV. szdzadi méeseskészité§ miihely
nyomok nem keriiltek elé.

FUGGELEK
AZ AQUINCUMI MUHELYEK MECSANYAGA

A Kiscelli utca 77—79. sz. alatti fazekastelep -
(1. kép 1—3, 5—6; 7. kép 1—2; 9. kép 5)

MECSMINTAK

1. Lt. sz. 48.159. Sz.: 7,d.: 4,5, m.: 70 cm. - Toredezett, tobb darabbdl dsszeallitott modell. Relief-
diszes discusan korbefuté indabél eldgazé tolgyfalevelek és makkok. Aljan két koncentrikus kor. Festetlen,
rézsaszinbe jatszd vildgosokker szinfi, kevéssé atégett, pordzus agyag (1. kép b).

2. Lt sz. 51.338, H.: 8.4, sz.: 7,5. — Negativ minta. A teljes negativ hdrom részbél allhatott.
Gladidtorsisak (galea) alakt. Tetején eléreugré nyulvany (crista), a koponyéat és a tarkét boritd részen bevé-
sett ékalakn diszités, szegélyén széldindak, levelek és fiirtok. Vordses szinfi, keményre égetett élescsengésii
agyag (1. kép 6; 7. kép 1).

MECSEK

3. Lt. sz. nélkil. H.: 10, sz.: 7,3, m.: 2,6, d.: 5,8. — Tgyszer(i kerek forma. Kicsiny eldllé file
kiilon raillesztve. Az egész aljat beboritd, egy pontban érintkez$ kérok. Festetlen, narancssarga szin(i, puha,
pordzus agyag (1. kép 3).

4, Lt. sz, nélkil. H.: 9, sz.: 7, m.: 2,5, d.: 5,8. — Sziirkére festett, vildgosokker szinti égetett
agyag. Egyébként azonos a 3. szamuval (1. kép 1; 7. kép 1).

5. Lt. sz. nélkiill. H.: 9,1, sz.: 5,9, m.: 3,2, d.: 4. — L. D. XVIL tipus. ¥gy levegélyuk, véllan
két dudor. Aljan elmosédott FORTIS bélyeg. Narancssarga festésil, vildgosokker szinfl, pordzus, égetett agyag
(1. kép 2).

A katonai anyagszertdr melletti fazekastelep
(2. kép; 9. kép 6—8)
MECSMINTAK

6. Lt. sz. 32.859. Sz.: 6. — XVIIL tipushoz kozel all6 IIL. tipus. Feddlap toredék. Farom orrabdl
kettd teljesen ép, egy toredékes, a mécs testének csak fele maradt fenn. Kiemelkedd discus felilletén rézsa-
diszités. Toredékesen lathatd a felfiiggesztd kuarika befogadasara szolgald atlyukasztott kidudorodas. Kiallé
illesztd csap. Vastag és széles méretl miinta, oldala fuggdlegesre lesimitva. Vilagosokker szinli keményre
égetett agyag (2. kép 1).

7. Lt. sz. 32.857. Sz.: 6,4, d.: 3,5. — XVIL tipus. Fed6lap toredék. Az orr egészen és a test harom-
negyed részben maradt fenn.  Igen éles konttarvonalak. Két dudor élesen bemélyitve, két illesztécsap nyoma,
vilagosokker szinfi, igen vastag, éles csengésii égetett agyag.

) 8. Lit. sz. 32.849, Sz.: 5,8, d.: 3,3. — XVIL. tipus. Fedblap toredék. Az orr egészben és a test harom-
negyed részben maradt fenn. Két darabbdl osszedllitva. Elmosédott konturok. Két dudor nyoma. Az orr
két oldalén kiemelkedd illesztécsapok. Citromsérga szin@, porézus agyag, kiilseje gyengén lesimitva.
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9. Lt. sz. 32.855. H.: 11,2, sz.: 7,3, d.: 4. — XVII. tipus. Feddlap. Erés, éles korvonalak. Harom
dudor a véllon, az olajlyuk, levegélyuk és kandclyuk helyén erdésen kidudorodé gombok. Az orr két oldalan
egy-egy nagyobb, a discus hatanal egy kisebb kiemelkedd hdromszogletl illesztécsap. Rézsaszin drnyalatu,
vildgosokker szinli, kemény, jél csengd agyag. Kiilsé fala teknd alakd, az 6ntés jol lathatd, csak az oldalak
széleinél latszik kisebb simitéds nyoma.

10. Lt. sz. 32.856. H.: 11, sz.: 7,4, d.: 4,2. — XVII. tipus. Fedélap. Villén két dudor. Az orr két
oldalén egy-egy illesztdcsap. Az orr-résznél a minta kissé sériilt. V. alaku illeszté jel. Roézsaszinbe jatszo,
vilagosokker szinfi, j6l csengd, kemény, égetett agyag. Kilsé fala teknd alakuk iképzésii, az oldalak lesimitva.

11. Lit. sz. 32.850. H.: 7,6, sz.: 5,d.: 2,9. — XVIIL. tipus. Fedélap. Kissé sériilt. A vallon két dudor
nyoma. Az orr két oldalén egy-egy illesztécsap, az illesztéesapok kiilsé oldalan egyezteté vonds. Sziirke szinf,
j6 csengésli, keményre égetett agyag. A kiilsé fal egyenetlen, de altalanossdgban vizszintes.

12. Lt. sz. 32.848. H.: 8,2, sz.: 5,5, d.: 2,9. — XVII. tipus. Toredékes fedSlap. Bemélyiil$ illesztd-
csap helyének nyomai. Az oldalakon két illeszté vongs. KEletlen, morzsolédé, sarga, égetett agyag. Egyenesre
simitott kiilsé fal, szabdlyosan fiiggblegesre és vizszintesre kiképezve.

13. Lt. sz. 32.851. Sz.: 6, d.: 3,2. — Feltehetéen XVII. tipus. Téredékes feddlap. Harom kétosztati
dudor. A discus haténal illesztdcsap. Egyeztetéshez két ferde vonas. Kozepesen kemény, sadrgasokker szinfire
égetett agyag. Kiilseje teknd alaku kiképzésii, oldalszegélye lesimitva (9. kép 6).

14. Lt.sz. 32.858. Atmérs: 3,8. — Feltehetéen ITL —1V, vagy VIIL. tipus téredéke. Levél alakt fogé
alja és az oldalsé égéknek a fogd felé esd szélei maradtak fenn. Az illeszté dudorok negativ nyomai jél kive-
hetok. Mallékony, foltosan s6tét és vildgosokker szinfire égetett, életlen konturd agyag. Kiilseje tekné alakura
kidolgozva és elsimitva.

15. Lt. sz. 32.846. H.: 8,6, sz.: 6,3, m.: 1,8. — I/c tipus. Aljrész. Illesztéc sapok negativ helyei. Aljan
az allélap életleniil megmintézott. Két darabbdl dsszesllitva. Kiilsé oldala és héata fiiggdlegesen és vizszintesen
szabélyosan elsimitva. Anyaga mallékony, sarga, égetett agyag (2. kép 4; 9. kép 8).

16. Lt.sz. 32.853. — Feltehetéen XV —XVIIL. tipus. Erésen toredékes alj. Fenéklapja, orra és a
test oldaldnak egy része maradt fenn. Aljan két mélyitett koncentrikus kérben téredékes VICT. firmajelzés.
Az orr mindkét t6vénél illesztéesap éles hadromszogli helye. Anyaga igen kemény, éles csengesu sOtét rézsa-
szin{i, kissé sotétokker ténusu agyag. Oldalszegélyén lesimitas (2. kép 1).

17. Lt. sz. 50.177. H.: 16,5, sz.: 11, m.: 7,5. — IV. tipus. Egészen ép alj. Illesztt’ﬁcsap héromszogli
helye. Levél alaku fogé erezés nyomaival. Aljdn mélyitett koncentrikus kérhen VICTORI firmajelzés. Durva,
vastag minta. JO6 csengésii, keményre égetett, sotét rozsaszinti, kissé sététokker ténust agyag. Simitott oldalu
tekné alaka kiils6 felillet (2. kép 5).

18. Lt. sz. 32.852. H.: 10, sz.: 7,3. — XV —XVIL tipus. Erésen sérilt alj. Aljan két bemélyuld
koncentrikus kérben elmosddott, feltehetéen FORTIS firmajelzés. Igen vastag, éles csengésti, kemény, halviny
rézsaszinfire égetett agyag. Kiilsd felillete teknd alaku lehetett, az agyagboritdsbél egy réteg levalt.

19. Lt. sz. 32.854. H.: 8,5, sz.: 4,9. — XVIL. tipus. Aljminta. Kisebb fiil nyoma. Oldalén hérom illesz-
téesap. Durva, kidolgozasti, egyenetlen aljdn két koncentrikus kor hatérolja. Anyaga kozepes keménységii,
okker szinli agyag. Az igen vastag agyagburkolat oldalfala lesimitva (2. kép 2).

A gdzgydri fazekastelep
(3—5. kép; 7. kép 3, 7, 9; 9. kép 3—4)

MECSEK

20. Lt.sz. 32.401. H.: 10,2, sz.: 8,6, m.: 3,5, d.: 4,2. — IIL. tipus. Haromégds, szogletes orru.
A discus szegélyén két pontsor koncentrikus kérben. Korong alaku fiillén bekarcolt erek. Sargédsbarna szinfi
égetett agyag, aljan FABI bélyeg (3. kép 7).

21. Lt. sz. 32.403. H.: 9, sz.: 7,7, m.: 3,3, d.: 5,6. — IIL tipus. Sarga szinli, barnara égetett agyag.
Egyébként azonos a 20. szdmtval (3. kép 8).

22. Lt. sz. 32.402. H.: 9, sz.: 7,7, m.: 3, d.: 3,3. — IIL tipus. Kiesiny korong alaku fiil. Egyébként
azonos a 21. szdmuval (3. kép 6).

23. Lt.sz. 50.552. H.: 13,1, sz.: 11,8, m.: 3,4, d.: 4. — IV. tipus. Héromégds, a forgé letorott.
A discus peremén tojdssor, palcatag és gyéngysor. Az aljon talpgyflirfiben VICT bélyeg. Sarga szinfi, sdrga
festésli égetett agyag (3. kép 1; 7. kép 7).

24, Lt.sz. 32.408. H.: 12,5, sz.: 7,4, m.: 3, d.: 3,6. — XVIL tipus. Hdromégds, két orr és a fiil
letérott. A discus peremén tojdssor, palcatag és gyongysor disz. Harom levegélyuk. Az aljon elmosédott
rézsa- vagy rdkdisz. Sarga szinfi, sarga festésti égetett agyag (3. kép 2).

25. Lt. sz. 50.186. H.: 13,1, sz.: 7,8, m.: 3,5, d.: 3,5. — XVIL tipus. Két ég6, nagy, levél alaku
fogé. A discus szegélyén pélcika és pont diszités. Voros festésli, vildgosokker szinli égetett agyag (3. kép 4).

26. Lt. sz. 50.418. H.: 8,6,8z.: 7,7, m.: 4,2, d.: 3,4. — VIIL tipus. A discus peremén szélélevelek
indéval, szélén fenydgally minta, kdzepén jobbra futé oroszlan. Aljén titkorirdssal SIMIL bélyeg. Voros festésli
és szinli égetett agyag (3. kép 5).
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27. Lit. sz, 32.413. — VII. tipus. Erdsen toredékes. A discus szegélyén szélélevelek. Feltehetden
héromorru volt, ecsak két orra maradt fenn. Vords festésti és voros szinli égetett agyag.

28. Lt. sz. 54.037. H.: 8,8, sz.: 6, m.: 2,9, d.: 4. — XVIL. tipus. A véllon két dudor. Az orr tévénél
egy levegélyuk, Aljan két koncentrikus kérben OCTAVI bélyeg. Voros festésli, vorosessarga szinfi égetett
agyag.

A macellum tertiletén feltdrt fazekastelep
(6. kép; 7. kép 4, 6, 8)
MECSMINTAK
29. Lt. sz. 51.700. H.: 10,2, sz.: 7,6. — XI. tipus. FedSlap. Durva munka. Discusén fenyégallyal
koriilvett mezdben kicsiny fenydag alatt maddrabrazolas. A discus peremén nagy szdlélevél. A minta
oldalén az egyeutetéshez 6t bemélyités. Anyaga sargas, vilagosokker szinl agyag.

MECSEK

30. Lt. sz. 32.956. H.: 9,sz.: 7,3, m.: 3,4, d.: 3,4. — IIL tipus. Haromégdjl, szogletes orrd. A dis-
cuson két koncentrikus kor, aljdn kissé kidllé gyfirfi. Sziirke festésfi, sziirke szinfi égetett agyag (6. kép 10).

31, Lt. sz. 32.950. H.: 8,1, sz.: 6,5, m.: 3,5, d.: 3. — IV, tipus. Két orrdn volutacsékevények.
Kor alaku, alig kiemelkedé discusperem. Az alj szélén kissé kiemelkedd alldlap. Festése altaldban barna, az
aljéndl narancssdrga. Sérga szinli égetett agyag (6. kép 11).

32. Lt. sz, 32.948. Sz.: 5,8, m.: 2,8. — IV. tipus. A discust levelek, fiirték, inddk és keretben emberi
arc disziti. Az dbrézolas folytan az olajlyuk nem kozponti elhelyezésli. Aljan egy korben IV bélyeg. Festése
sziirke, anyaga szirke szinl égetett agyag.

33, Lt. sz. 50.352. H.: 10,9, sz.: 8,6, m.: 5, d.: 3,5. — VIIL. tipus. Otorrt mées. Az orrok szogle-
tesek. Durva kivitel, vaskos, levél alaka fill. Voroses festésli, okker szinfi égetett agyag (6. kép 1).

34. Lt. sz. 32.960. D.: 4,5. — VIIL tipus. Toredékes hétorra mées. A discuson koncentrikus kérsk.
A fedélap bels6 oldala is festve, az alj bels§ oldalanak csak a szegélyén latni festés nyomét. Barndsvords fes-
tésli, vorosesszirke szinfi égetett agyag.

35. Lt. sz. 32.952. H.: 9,3, m.: 2,3, d.: 3,8. — VIIL. tipus. Hét orr koziil hdrom ép. Az aljrész is hidny-
zik. A fil részben megmaradt. Egyetlen disz az orrok peremét elvilaszté kor. Sdrga festésti és sdrga szinl
égetett agyag (6. kép 7).

36, Lt.sz. 32.955. D.: 5. — VIII. tipus. Hétorri mées toredéke. Kicsiny fiil, barndsvords festésl,
vorosessziirke szinll égetett agyag.

37. Lt. sz. 32.957. M.: 2,6, d.: 3,8. — VIIL tipus. A hét orrbdl kett$ ép. Levél alaku fiil. Egyetlen
disz az orrok csatornaja. Sérga festési, sdrga szinfl égetett agyag.

38. Lt.sz. 32.958. H.: 7,8, sz.: 7, m.: 3,3, d.: 4. — VIII. tipus. Otorrd mées astragalos és pont di-
szekkel. Kidll6 kicsiny levél alaku fogé. Két ég6, a discus, valamint az oldal erfsen sériilt. Voros festésti,
vildgosokker szinfi égetett agyag (6. kép 9).

39. Lt. sz. 32.959. H.: 7,8, sz.: 7, m.: 3,2, d.: 3,3. — VIII. tipus. Kicsiny fogd tovénél levél vagy
ujjszeri csatlakozds. Discusan koncentrikus korék. Aljan egy kiugré karikén belul allélap. Barna festést,
sdrgéssziirke szinfi, durva, életlen, égetett agyag.

40. Lt. sz. 50.689. H.: 9,9, sz.: 8,2, m.: 5,3, d.: 4,5. — Otorrd, az orrokon elmosédott szégletek nyo-
mai. A discuson koncentrikus koérok kozott gyongysor. Klesen erezett levél alaku fogé. Aljan két kon-
centrikus koérben domborodé betfikkel irt FABI bélyeg. Barndsvords festésli, sdrga szinfi, durva, a széri-
taskor deformalédott égetett agyag.

41, Lt. sz. 50.219. H.: 9, sz.: 8,1, m.: 3,8, d.: 4,4. — VIII. tipus. A hét orr kéril futé vonal volu-
tdsan kapesolédik a vallhoz. Kissé kidllé fil vizszintes rovatkdkkal. A discuson kiemelkedd, széles gyliriis
perem fut korbe, ezen helil harom levélsor, egy gyoéngysor, és az olajlyuk kiugré pereme. Aljdn két kiemel-
kedé korben domborodé betlikkel FABI bélyeg. Voros festésti, vilagosokker szinfi égetett agyag (6. kép 2).

42. Lt. sz. 32.951. Sz.: 7,2. — IX. tipus. Otorri mées toredéke, A discus lapja és a test egyik oldala
letorott. Aljdn FABI bélyeg domborodd bettikkel, utdna levélke. Voros festésii, okker szinfi égetett agyag
(6. kép 8).

43. Lt. sz. 32.942, H.: 8,4, sz.: 5,5, m.: 3,3, d.: 3,8, — XV. tipus. Két dudor a véllon. Discusa
torott. Aljan két koncentrikus kor. Vords festésli, sdrga szinfi égetett agyag.

44. Lit. sz, 32.941. H.: 6,9, sz.: 4,4, m.: 2,6, d.: 3,1. — XVIIL. tipus. Valldn harom dudor, discusa
toredezett, orran égési nyomok. Aljan egy kérben FRONTO bélyegjelzés. Sotétsarga festésli, sarga szinli ége-
tett agyag.

45. Lt. sz. 32.943. H.: 7,6, sz.: 5,1, m.: 2,3, d.: 3,2. — XVII. tipus. Villan harom dudor, discusa
toredezett. Aljdn két erdsen kiemelkedé koncentrikus koérben facska-bélyeg. Sotétbarna festésli, vildgos-
barna szin{i égetett agyag.

46. Lt. sz. 32.939. H.: 6,9, sz.: 5, m.: 2,3, d.: 3. — XVII. tipus. A discus peremén hérom bemet-
szett dudor. Aljan két koncentrikus kérben facska-bélyeg. Sargasvoros festésli, sdrga szinti égetett agyag.

47. Lt. sz. 32.938. H.: 7, sz.: 5, m.: 2,3, — XVIIL tipus. Egyébként azonos a 46. szam alattival
(6. kép 3; 7. kép 8).
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48. Lt. sz. 32.936. H.: 7,5, sz.: 5, m.: 2,4, d.: 3. — XVIL tipus. Barna festésti, barna szinfi égetett
agyag. Egyébként azonos a 46. szam alattival (6. kép 5; 7. kép 4).

49. Lt. sz. 32.945. H.: 6,1, sz.: 4,1, m.: 2,6,d.: 2,6. — XVII. tipus. Vallan hdrom dudor, a discus
sérilt. Aljanak szegélyén koncentrikus korék. Barna festési, sarga szinfi égetett agyag.

50. Lt. sz, 32.944. H.: 6,2, sz.: 4,2, m.: 2,7, d.: 2,2. — XVIIL tipus. Vallan hédrom dudor. Aljan
két koncentrikus kor. Vorosessdrga festésti, sarga szin{i égetett agyag.

51. Lt. sz. 32.940. H. 7, sz.: 5,1, m.r 2,6, d.: 3. — XVII. tipus. Valldn hérom dudor. Alja sériilt.
Vorosessarga festésl, sarga szinli égetett agyag.

52. Lt. sz. 32.937. H.: 1,6, sz.: 5,2, m.: 3,1, d.: 3. — XVII. tipus. Vallan harom dudor. Aljan két
koncentrikus kor, sdrga festésti, sarga szinfi égetett agyag.

53, Lt. sz. 52.055. H.: 11,2, sz.: 9,2, m.: 2,6, — XX, tipus. Egyszerd, felill nyitott kiontés tégely.
Ragasztott szalagfill. Sziirke szini égetett agyag (6. kép 4).

Mécseskészité mihely a gdzgydri munkdslakdsok helyén
(1. kép 4, 7—9; 7. kép 53 9. kép 1—2)

MECSMINTAK
. 54. Lt. sz. 51.854. — IV. tipus. FedSlap toredék. A discus fele és az egyik orr megmaradt. A discuson
rézsa- és pontdisz. Sziirkésokker szinfi égetett agyag.

55, Lt. sz. 51.706, H.: 11, sz.: 7,2, d.: 3,8. — IV. tipust fedélap. A fulrész kissé sériilt. A véllon
és a két orron pont és hulldmvonal diszités. Discusdn pontokkal szegélyezett rézsa. A levél alakn fiilén amfora
disz. Anyaga sziurkésokker szinl égetett agyag (1. kép 8).

56. Lt. sz. 54.613. H.: 6,8, sz.: 5,6, d.: 3,4. — IV. tipust fedblap. Xétorru, egyik orr letdrott. Az
orrokon pont, a discuson rézsa diszités. Kissé porézus, vékonyfalt, rézsaszin-sdrgds szinfi égetett agyag.

57. Lt. sz. 54.611, Sz.: 5,5, d.: 2,7, — IV. tipusa fedblap téredéke. Az egyik orr teljesen, a masik
orrnak a vége hidgnyzik. A discus peremen és a discuson pontdiszités, a filén a pontokat 6sszekdtd rovitkolt
sorok. Erdsen poroézus, narancssérga szini égetett agyag.

58. Lt. sz. 50.334. Sz.: 7,8. — IV. tipust fedSlap toredék. Két orr és a discus kicsiny toéredéke maradt
fenn. A discuson rézsamotivum, az orrokon pont és vonas diszités. A két orr kozott iilesztSesap. Vildgosokker
szinll égetett agyag.

59. Lt. sz, 41.617. Sz.: 7,6, d.: 4,2. — Fel nem ismerhetd tipus fedélap téredéke. Csak a discus és a
kisméretl fiill maradt meg. Diszités nélkili, egyszeri forma. Narancssirge szinfi égetett agyag.

60. Lt. sz. 54.630. — IV. tipusu feddlap toredék. A forma anyagét az eredeti modellre kézzel rdgyr-
tak. Egyenetlen kilsé oldal. Kozepesen porédzus, sdrgas-rézsaszinl égetett agyag.

61. Lt. sz. 54.633. H.: 12, sz.: 8, d.: 4,7. — XI. tipus. Feddlap toredéke. Discusén fenydig keret-
ben rézsa. Kicsiny levél alaku fogé. Orréndl a minta kiils6 falan illeszté vonds. Kissé porézus, narancssirga
szinii égetett agyag. Csak kissé elsimitott egyenetlen kiilsé feliiletek.

62. Lt. sz. 41.623. H.: 9, sz.: 6,6, d.: 3,6. — IV. tipusu feddlap. Kétorry, egyik orr hidnyzik. A dis-
cus peremén szo6ldlevél diszités. A perem belsd oldalat fenydgally szegélyezi. Levél alaku fil.

63. Lt. sz. 51.225. — Feltehetben VIII. tipus. Fedélap toredék. Tobbégés. Igen durva munka. A dis-
cus peremén levélminta. A minta kiilsé oldalan kézi nyomkodés helye. A kiilsd szélen egyeztets jelek. Porézus,
élénk szin vorss, égetett agyag.

64. Lt.sz. 54.634. — IV. tipusa feddlap téredék. A discust pontsor, fenydag, szélélevelek, majd az
orrok kéril fut6é pontsor disziti. Elénk narancssirga szin(i, kopott, porézus, égetett agyag.

65. Lt. sz. 54.641, — Fel nem ismerhet6 tipus. Csak a szegélyrész maradt fenn. Szélén hulldmvonal-
ban pontdiszités. Vildgosokker szinli keményre égetett agyag.

66. Lt.sz. 54.651. — Fel nem ismerhetd tipus. Fedélap toredéke, csak a szegélyrész maradt fenn.
Szélén hullémvonalban pontdiszités. Roézsaszin( égetett agyag.

67. L. sz. 54.637. — Fel nem ismerhet6 tipus. Fedélap toéredéke, csak a fogérész maradt fenn. A minta
kiils6 oldaldn kézi nyomkodéas helyei. Narancssdrga szinfi, porézus, égetett agyag (1. kép 7).

68. Lt. sz. 54.600. — Fel nem ismerheté tipusi fedSlap toéredéke. Az orr egy része és a discus perem-
toredéke maradt fenn. A discus peremén hulldimvonal és pontdiszités. A minta kiilsé szélén egyeztetc’i vona-
sok. Vildgosokker szinli, porézus, égetett agyag.

69. Lt. sz. 54.601. — Fel nem ismerhetd tipust fedSlap toredéke. Az olajbednts nyilaskore kissé kiemel-
kedik. Oldalt egyeztetd vonalak nyomai. Vilagosokker szinfi, porézus, égetett agyag. A forma kiilsé oldala
egyenetlen, de csaknem vizszintes.

70. Lt. sz. 54.653. — Fel nem ismerhet6 tipusd fedélap téredéke. Feltehetden kétorri. Igen vastag
agyag. Nagyméret( illesztéesap. Kiulsé oldalai gondosan lesimitva. So6tét rézsaszini, kevéssé pordzus, ége-
tett agyag.

71. Lt. sz. 54.647. Az orr hossza: 3, 9. — XVIL tipus. Csak az orr és a discusnak kisebb toredéke
maradt fenn. Kérte alakd orrdtmenet. A csatornaperem kissé fogazott. Kevéssé pordzus, sdrgas-rézsasziniire
égetett agyag.
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72. Lt. sz. 54.614. — XVIL. tipust fedSlap téredéke. Csak az orral ellentétes oldal maradt fenn. Két
dudor bevésés nyomaival., Kiilsé felillete csaknem egészen vizszintes. Rézsaszinbe jatszé sdrga szinfi, pordzus,
égetett agyag.

73. Lt. sz. 54.648. — A XII. tipusba dtmenetet képezd X VII. tipus. Feddlap téredék. Vallan egy dudor
bemetszéssel. Discusdn diszités nyomai. Vildgosokker szinfi, porézus, égetett agyag.

74. Lt. sz. 54.644, H.: 9,2, sz.: 6,7, d.: 4. — XVII tipus. Feddlap. A vallon hdrom dudor, kérte
alakd orrdtmenet. Kletlen hatdrvonalak. A modellre ragytirt vékony, szabédlytalan agyagfal. Vildgosokker
szinfi, porézus, égetett agyag.

75, L. sz. 54.643. — FeltehetGéen XVII. tipus. Feddlap téredék. A kiilsé oldalon egy kisebb és két
nagyobb bemetszés. Okker szinlire égetett agyag. Hatlapja szabalyos, vizszintes feliilet.

76. Lt. sz. 54.631, — XVIL. tipus késéi valtozata. Fedélap toredék. Csak az orr és a discus egy része
maradt fenn. Korte alakit orresatlakozas. Az orr két oldalan illesztécsapok. A discuson virdgdiszités nyo-
mai. Sziirkésokker szinli égetett agyag.

77. Lt. sz, 54.656. — XVIL, tipus. Feddlap toredék. A csatorna alig emelkedik ki, pereme fogazott.
A fogazés mellett bemélyiild ujjnyomok. Tompa, életlen hatdrvonalak. Kissé porézus, sirga szinf, égetett
agyag. Kiilsé oldalan majdnem egész egyenletesre elsimitva (1. kép 9; 7. kép 5).

78. Lt. sz. 54.655, — A XVIL tipus kései valtozata. Feddlap toredék, az orr maradt fenn. A vallon
korte alaki csatlakozds. A csatorna peremén fogazds., A minta kiilsé széle kissé lesimitva. Okker szinfi ége-
tett agyag.

79. Lt. sz, 41.616. H.: 10, sz.: 10, alj dtm.: 4. — Széttort és utdlag dsszedllitott, durva kidolgozasu,
vastagfald ali minta. Haromégds. Sziurke szinli égetett agyag.

80. Lt. sz. 41.618. H.: 10, sz.: 6,9, alj 4tm.: 4,5. — Aljminta. Hérom illesztécsap helye. Anyaga
félkemény, kissé porézus, sarga szinfi, égetett agyag. Kiilsé felillete tekné alakutian kiképezve.

81. Lt. sz. 54.612, H.: 10,2, sz.: 6,8, alj 4tm.: 4,3. — Aljminta. Aljan elmosdédottan két koncentrikus
koér. Csak a kiilsé feliilet sériilt. Kézzel tortént ragytrds nyomai. A kiilsé fal kissé teknd alaki. Sargés-rozsa-
szin(i égetett agyag.

82. Lt. sz. 54.607. I1.: 4,7. — Aljminta. Az orr és a test oldaldnak egy része maradt meg. Rozsa-
szinfi, porézus anyagu égetett agyag.

83. Lt. sz. 54.608, — Alj toredéke. Igen durva. Vildgosokker szinli égetett agyag.

84, Lt. sz. 54.617. Alj atm.: 4,6. — Alj toredéke. A fenéklap és az oldal egy része maradt
fenn. Aljan elmosédott firmajelzés. Vastag fald, kiilsé oldaldn teknd alakura lesimitva. Sargds-rézsaszinfi
égetett agyag.

85. Lit. sz. 54.632. Orr h.: 3, alj 4tm.: 3,8. — Aljtoredék. Csak az orr és a fenéklap fele maradt fenn.
Kiilsé feliilletén a formakészitd ujjanak nyomai. Eléggé kemény, rézsaszini, égetett agyag.

86. Lt. sz. 54.638. — Aljtoredék. Vastag faldn a mintédzé ujjnyomai latszanak. Osak az orr és a test
kis téredéke maradt fenn. Kérte alaka orresatlakozds. Rosszul dtégett, élénk tégla szinfi agyag.

87. Lt. sz. 54.639. — Aljtoéredék. Az alj és a test orr felé es6 darabja marads fenn. Az orr és a test
kérteszerien taldlkozik. Aljan széles talpgylirli. Anyaga vékonyfald, kissé porézus, égetett agyag.

88. Lt. sz. 54.649. — VIII. tipus. Aljtéredék. Feltehetéen kétorri. Aljan talpgytirli. A vastagfali
agyag nincs egészen atégve. Okkerszinil, égetett agyag.

89. Lt. sz. 65.654, Az orr h.: 5,2. — Aljtoredék. Az orr és a test oldaldnak az orrfelsli részlete maradt
fenn. Eles csengésfi, keményre égetett agyag. Kiilsé oldalat elsimitottak.

90. Lt. sz. 54.657. Az orr h.: 4,5, az alj 4tm.: 4. — Aljtoéredék. Az orr és a fenéklap épen megma-
radt. Az orr tévénél illesztSesapok helyei. Kiils§ feliiletén a formdzé ujjainak nyoma. Sédrga, porézus, ége-
tett agyag.

91. Lt.sz. 54.596. — Aljtoredék. Csak a fogé maradt fenn. Anyaga vildgosokker szinfi, porbzus,
égetett agyag.

92, Lt. sz. 54.646. — Aljtoredék. Csak az orr vége maradt fenn, A toredék szélén talpgyfir(i nyoma
latszik., A forma fala kiviilrél elsimitott. Sarga szinli égetett agyag.

MECSEK

93. Lt. sz. 54.545. Sz.: 6, m.: 2,6, d.: 4. — IIL tipus. Kétorrit. Discusa pontokkal diszitett. Fiile
letérétt. Aljsn erbsen kopott gyfliri. Voros festésli, vorosessdrga szinfi égetett agyag.

94. Lt. sz. 54.551. H.: 9,7, sz.: 5, m.: 3,3, d.: 3,5, — IIL tipus. Kétorrt, egyik orra és fiile letd-
rott. Alja durva talpgyfirtin belil er8sen bemélyiil. Voros festésli és voros szinli égetett agyag.

95. Lt. sz, 54.598. — III. tipus. Téredékes kétorrti mées. A discuson sz6léindsk és levelek. Vords fes-
tésli és vorss szinl égetett agyag.

96. Lit. sz. 54.490. M.: 5,3. — Fel nem ismerhet$ tipust hdromégds mées téredéke. Levél alaku fogo.
A discus vallan széléfiirt és levél diszités, a discus koril fenyddg. Alja erdsen kopott, jelentésen bemélyedt.

97. Lt. sz. 54.540, H.: 8,1, sz.: 7,2, m.: 4,3, d.: 2,5. — Fel nem ismerhetd tipus. Toéredékes. Hirom-
égbs, orrain égési nyomok. Durva kivitell levél alaku fil. A discus vallan durva kiképzésti szdl8levelek és
fiirtok, szélén gyongysor. Aljan koncentrikus kor, Voros festésli, narancssdrga szinf, égetett agyag.
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98. Lt. sz. 54.635. H.: 17,2, sz.:”
Barna festésli, sdrga szinl égetett agyag.
99. Lt. sz. 54.526. IH.: 8,1, sz.:

olajlyukak. A discus véllan pontsor. Levél alaku fiil.

6,7, m.: 3,8. — IX. tipus. Torott levél alakt fogs. Durva munka,

5,7, m.: 4,5,d.: 3,9. — A discuson fejdiszités, ennek két oldalin az

Durva kidolgozds. (Régi raktéri feljegyzés. 1912.

XTI. 6. m. hézak.) Barndsvoros festésli, sarga szinfi, égetett agyag.

100. Lt. sz. 54.519. H.: 7.9, sz.: 4,3, m.:

3,2, d.: 2,5, — A discus az olajlyuk mellett sérilt, vallan

két dudor, bemetszett, korong alaku fogd. Durva kivitel, erdsen kopott, festésnek nyomai nem létszanak.

Sarga szinfi, égetett agyag.

101, Lt. sz. 54.544. Sz.: 4,8, m.:

3,2, d.: 2,7,

— XII. tipus. Orra letérott, a csésze tobb darabbdl

Osszeallitva. Sériilt, levél alakd fogd erezéssel. Barnasvorss festésli, sarga szinll égetett agyag.

102, Lt. sz, 54.546. Sz.:
koriil kicsiny karikdkbdl &ll6 diszités.
103. Lit. sz. 54.497. H.: 5,8, sz.:

4,5, m.: 2,3,d.: 3. — XII. tipus. Orra és levél alaka fogbja torott. A csatorna
Barna festésfi, vorosessarga szinfi égetett agyag.
3,4,d.: 2,2. — XV. tipus. Orra és korong alaki fogéja sériilt. A discus

valldn két dudor. Aljan két koncentrikus kérben, feltehetéen FORTIS firmajelzés. Voros festésli, narancssdrga

szini égetett agyag.

104, Lt. sz. 54.499, Sz.: 5,2, m.:

2,6, d.: 3,56, — XVIL tipus.

Orra letérott, a discus valldn hiarom

dudor nyoma. Erdsen kopott példany. Sarga festésli és sdrga szinfi égetett agyag.

105. Lit. sz. 54.525. H.: 7,1, sz.:
Aljén kopott bélyeg, vagy rak, vagy virdgdbrazolds.

4,4, m.: 2,6,d.: 2,7. — XVII. tipus. A discus vélldén harom dudor.
Festése lekopott. Rézsasziniire égetett agyag.

106. Lt. sz. 54.548. M.: 3,3. — XVII. tipus. Orra és fedSlapjdnak egyharmada hidnyzik. A discus

vallan egy fennmaradt dudor.

Barna festés(i, rézsaszinfire égetett agyag.

107. Lit. sz. 54.642. — XVIL. tipus. Orra ¢és alja torott. Harom dudor a vallon, egy levegbnyilas. Vila-

gosbarna festésti, vildgostégla szinli égetett agyag.
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T. SZENTLELEKY

LAMP-MAKING WORKSHOPS IN AQUINCUM

The Museum of Aquincum is preserving a
rich material of lamps of the Roman age.
Out of the three hundred and three pieces
whose provenance could be established, two
hundred and forty turned up in producing
workshops. One hundred and thirty pieces
of the workshops’ material are negative moulds.
Bélint Kuzsinszky, in his work : The Roman
pottery plantin Aquincum near the gas-works”
and Lajos Nagy, in the reports about his exca-
vations, have published the material in part.
The groups of objects found in the various work-
shops allowed to follow the ways and changes
of lamp-making in Aquincum through a
period of two centuries. The lucernes originat-
ing from "Pottery plant near Kiscelli utca
No. 77—79”, from “Pottery plant near the
Military Supply Depot”’, from the ’Material
turned up from the Danube near the gas-works”
from the “Roman pottery plant opened up in
the region of the Macellum” and from the
"Workshop excavated in the site of lodgings for
workmen of the gas-works” show an even
development, discontinued only concerning
the last workshop.

As to the marking of the types, the res-
pective numbers figuring in the work: ~’Lamps
of Pannonia” by Déra Ivinyi are mentioned.

I

The series of lamp-manufacturing work-
shops begins with the pottery plant of No 77—79.
Kiscelli utca. Military troops, arriving in the
course of the first century, have brought their
lamps with themselves and it was only later
that the need was felt to supply lamps of
local make instead of imported wares. The
local production was more profitable for trades-
people because in this way they were able
to put their wares at a cheaper price to
the market. Their raw-materials : wood, clay
and water were available on the spot, in
Aquincum. The craftsmen following the legions
provide the workmen for this indus- try. In the
lamp-material of this workshop a ne gative
form in the shape of a gladiator’s helmet
and a round-shaped positive lamp-model are
taking an eminent place. The helmet-shaped
mould for lamps is no local product, in Italy
and in the western provinces of the empire
this kind was known also before. Analogous
to this one is a specimen from Mainz, bearing
the C DESSI firm-mark. Its engraved orna-
ments imitate the technique of the decorations
on metallic helmets of gladiators. Behrens in

comparison with imitated helmets—of more clos-
ed forms — of gladiators considers the helmets
with more open visors a northern characteristic,
originating from Germania. The Niessen col-
lectionin Cologne is keeping a lamp entirely like
the negative mould of Aquincum (No. 2147).
The helmet has been put above a discus bearing
the firm-mark FORTIS. Besides its outer
form, the tendrillar ornaments on the rim
of the helmet and its sigillata-like dark-red
clay material correspond to our negative form.
It is possible to suppose a relation between
the production of lamp in Aquincum, beginn-
ing in the course of the early years of the
2nd century of our era and that of the military
colonies in Germany at the end of the Ist
century. The marked tegulae found are indi-
cative in respect of the period during which
the workshop was in action. There can be
found the marks of the IInd Adiutrix and of
the IInd Gemina legions which have pre-
sumably been stationing together in the
Aquincum area from 103 to 107 or took over
each other’s places, respectively. The said
workshop belonged presumably to the IInd
Adiutrix legion since on the rims of the
shedding-basins, found in the same place,
the mark of the IInd Adiutrix legion may be
read. The workshop is following its activity
even at the time when the Xth Gemina had al-
ready left Aquincum. The round-shaped lamp-
model mentioned above is a local product, as
proved also by the clay used thereto. Three
simple lamps of dimensions have turned up
at this site. The simple form and the small
handles refer to an influence from Germania. The
use of the handles is known, prior to the 2nd cen-
tury also in the material from southern Greece.
Still one can not presume an influence originat-
ing from Greece, since the handles were in fashion
there during the Hellenistic period, and in the
early years of the 1st and 2nd centuries of our
era, at the time of the activity of the workshop
in Kiscelli utea, the use of handles is discontinud
and returns only in the second half of the
2nd century, in the form of greater, foliate
handles.

1I

On the occasion of the excavations in
1919, two small kilns and a well were discovered
near the military supply store. In this workshop
lamps and also other ceramic products had
been manufactured. The period of its activity
may be assigned to the age of Trajan and Had-
rian. Seventeen of our lamps come from
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here ; the material is a mixed one but the
forms are all bearing the mark of early periods.
Fig. 2. No. 4., Fig. 9. No. 8. show the only
voluted lamp-model of the Aquincum area.
On the lower parts the marks FORTIS, SEXTI
and VICT are to be read. The lamps bear-
ing the inscriptions VICTORI and VICT deserve
to be mentioned specially. From the elevated
discus of the lamps Fig. 2. No. 3. a semicir-
cular orb is protruding. A similar semicircular
orb and a protuberant discus, ornamented with
rosettes are to be found on lamp No. 3533
of the Landsemuseum in Klagenfurt. The
lamp had been hung by means of the iron ring
carried through the perforated disc. Its ana-
logues can be found in the western finding places
of the province of Pannonia, inSopron, in Oszény
and in Szombathely. Owing to its outlines, the
specimen shows a relationship to lamp No.
3533 of the Klagenfurt museum. Also the
lamp-industry of Greece knew the method
of suspending rings but there it is appearing at
the time of late Hellenism and is produced
until the lst century B. C. This method is still
used at the time of the relief-lamps, then it
disappears and turns up again only in the
second century, thus following chronologically
only at a later time the types with suspending
discs of the western provinces.

11L

The material of the pottery plant near
the present-day gas-works had been fully
treated by Bilint Kuzsinszky, in his work
mentioned above. The group of lamps found
in the Danube can be separated within this
material. This workshop has, presumably,
directly preceded the other kilns producing,
among other articles, also lamps in the
area of the gas-works. Three of the lucernes
are versions with two or three burners; on
the receding rim of their discus a series of
elliptic leaves, staff-articulation and stippled
lines alternate in encircling zonal sections. On
the lower parts of specimens Fig. 7. No. 7.
and Fig. 7. No. 9. the mark VICT is to be
read in embossed letters. The lamps bearing
the mark VICT were to be found also among
the products of the workshop near the Military
Supply Depot. The mark VICT appeared
there carved in subsequently and not in the
simple moulded form without edges. The
activity of the maker of lamps bearing the
mark VICT can be followed from the age of
Traian till the middle of the 2nd century. The
inscription of the small altar No. CIL. III.
3450, found in Aquincum, is the following :
I (ovi) O(ptiomo) M(aximo) votum vovit Victor
Ressati  I(ibertus) I(ibens). In connection
with the appearance (practically as first among
the bottom-marks of this region) of the name
VICT as a bottom-mark of a lamp-maker
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— just in an industry linked at that time
closely with pottery — one can conclude that
the libertus of the already known potter
Victor Ressatus, erecting the altar-stone, is
identic with the master of the lamps. A lamp
of a type similar to that of the lamps menti-
oned before, bearing the VICT mark, has
come to light from room No. V. of the Aquin-
cum Fireguard Society.

The lamps shown in Fig. 3. No. 6.,
Fig. 3. No. 7. and Fig. 3. No. 8., belong to
the type No. I. D. IIl. and are closely related
to types V. and VIIL
three lamps reflect some after-effect of the .
volute-like shape. On the lower part of all
three lamps the mark FABI is to be found.
This way of production results from lamps
of the type V and shows an influence originat-
ing from the south-western region of Pannonia.
On two other lamps, Fig. 3. No. 3., Fig. 3.
No. 5., the characteristic foliform lugs of the
subsequent times are applied. The period of
activity of the workshop lasts from the late
years of the rule of Hadrian till the middle
of the 2nd century.

v

In the area of the gas-works fifteen kilns
for baking tegulae and crockery, furthermore
twenty-two smaller ring-shaped furnaces have
been excavated. The ring-furnaces served for
the baking of finer earthenware, of terracotta-
articles and of lamps. The activity of those
small furnaces of the pottery-plant that had
produced fine earthenwares, lasted from the
middle of the 2nd century till at least 178—180.
Numerous negative forms have turned up and
thus one can follow the development of the
undoubtedly local products from the beginning
of the second century till the end of the third
one. The 1. D. XVII.-type lamps — bearing
the mark of the firm —are met with in consid-
erable numbers. The marks FAB and VICT,
known from preceding workshops, can also
be found. The reverse of one of the type VIII,
broken negative forms of the small furnaces
bears the following inscription: (Fa) BI
FECIT FOR (mam). The style of the letters
is identical with that of the marks of the
bottoms. Also the finely wrought negative
mould for the cover-plate of Fig. 5. No. 1.,
Fig. 8. No. 6. has come to light. The mark
VICT becomes less frequent. Several names
connected with makers appearing recently are
figuring in the material. Thus: the lamps
bearing the marks PACATUS, PETILIUS,
MAXIMINUS, AQ SECUNDUS, SATURNUS,
FLORENTINUS, ERMOCATUS, VICT, PA-
CATUS and FABI further the ones marked with
a young tree, were to be found in the material
of Mursa also. Types No. VIII. and IX. can
be considered as forms of local development.

The points of these
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To the south of the Macellum, in the course
of excavations carried out in the Papfold in
1929, the remains of a pottery plant have been
discovered under several superstructural layers,
containing rich material. According to the
Gordianus III coin, found in the layer, this
plant can be supposed to be working till 240
of our era. The same types have continued to
develop here which had been manufactured
in the pottery plant near the gas-works. Also
the indistinct, bluntly outlined types of the
FABI products are known from this material.
On the slightly modified type IX, horizontal
foliform ornaments are applied beside the FABI
mark. Its analogous example has turned up
as a sporadic item. Also the small tree mark,
known from the material found near the gas-
works, is met with.

VI

In the site of the labourers’ lodgings the
traces of a workshop have been excavated in
1911/12, where exclusively lamps had been
made. In total 39 pieces of negative forms turn-
ed up. No direct connection with preceding
workshops can be demonstrated, the types
are similar yet there must have existed in
addition one or more intermediate plants re-
presenting a connection with the material of
this isolated workshop. As a basis for the
dating of these items from the end of the 3rd
and from the beginning of the 4th centuries
the fact may serve that in the type XVII, with
one exception, no firm-mark appears or, if there
exist any, they are entirely worn off; further,
that the specimens are very rough and porous
and that, in a great number of cases there can
be found, besides the simple moulding, dotted
ornaments punched into the negative. A cha-
racteristic piece of the workshop is a variant
of type IV. Pine-branch and vine-leaf ornaments
are of frequent occurrence. Type XVII is
slightly modified, incised lines resembling fish-
bones are drawn in the upper part of the brim
surrounding the burner. Their characteristic
feature is, in addition, the large foliform handle
and the thick, wide bottomring.

One of the most important points of the
Aquincum lamps-industry, as reconstructed
on the basis of the data furnished by the
workshops mentioned above, is afforded by
the fact that a continuous idea may be formed
about the development of this industry from
the 2nd century on, concerning a period for
which the lamp-material of western provinces
does not yield such a full conception. The
development in Pannonia is, with local modi-
fications of less importance, the carrying on
of lamp-production developed in Italy and
in the western provinces. The types of southern

Greece show, in the 2nd and 3rd centuries,
differences from the variants of Pannonia.
The rich material of the finding places
reported above offers us a possibility to elucidate
also the technique of production and its role
played in the development of the lamps ma-
nufacturing industry. In Aquincum the pro-
duction of lamps was started by craftsmen
accompanying the military troops. In the
course of the Ist century of our era there may
have existed masters in the North of Italy and
later in Gaul who have probably made the moulds
for the lamps, because the production of
the moulds for the first variants of the lamps
required the skilled hands of masters. A
simplification in the technique had to follow,
to enable them to supply the buyers’ market
with lamps as this market grew more and
more extensive. Hence, owing to the recent
and more developed manufacturing process,
the maker of negative moulds is not forced to
dwell near the reproducing workshop any more.
Fritz Fremensdorf is presenting a model for
the production of negative moulds from the
Mainz museum (SATRIUS model). The work-
shops are producing the negative forms after
these positive moulds, attaining thus the pos-
sibility of manufacturing an abundant quan-
tity of similar lamps. Fig. No. 10. demonstra-
tes the phases I to V of production. It is doubtful,
however, whether it is justified to draw
generalizing conclusions from the single model
of the Mainz Museum. The method just de-
scribed was used in the course of the lst century
of our era in the provinces where romanization
had reached a level where it was possible to
start local lamp-production. The lamp-
production of Aquincum presents a different
aspect because here the pottery-plants begin
producing lamps, among other articles, but
at the beginning of the 2nd century. From
the last years of the lst century on, also in the
provinces situated northwards from the Alps,
the types are beginning to change. The vari-
ants of firns’ lamps spread rapidly. According
to Fremersdorf’s opinion, the main reason
for this spreading was that the workshops of
Northern Italy, working for the most part
with plaster-mouldings, had been destroyed
during the civil wars following Nero’s reign.
On the other hand, apart from the numerous
other concomitants, perhaps an other factor
should be taken into consideration, namely
that the manufacturing of the new types, as
compared with the reliefed lamps, proved
to be much more simple, and the laborious
working process and the expensive technical
apparatus needed previously have proved
antiquated. Parallelly with this, the makers
strive for pushing their articles within the
broadest possible bounds, if only for the reason
that in the place of the earlier, adorned and
expensive lamps a greater quantity has to
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be manufactured and sold to render their
production as much, and even more, profitable
than the one of lamps with relief decoration.
The population, rapidly increasing both in
number and in pretensions, is representing
this new, broader market. The considerable
demand is reactive and is promoting the
development of the easier, cheaper and quicker
way of manufacturing. The adornments with-
out a functional purpose are not present in
the firms’ lamps of new type any more. The
encircling brim, preventing the oil from running
over, presents the only protruding articulation.
A regression appears in ornamental elements,
although, as contrasted with the firms’ lamps
generally in use, it is just the more adorned
types where the local industry is able to create
new forms. Thus are formed in Aquincum the
types VIII and IX.

At the time when lamp-making is
spreading in Pannonia, the simplest way to
mass-production is moulding in I to III phases.
This was already demonstrated by the negative
mould in the form of a gladiator’s helmet.
The method used during production is the
following : In order to avoid its getting sticky,
the original model to be moulded or maybe
one of the lamps is strewn over with fine
dust, then it is surrounded with a %}, cm thick
layer of clay. After having been moulded, the
form is thoroughly baked. Negative moulds
have been made already in the first Aquincum
workshop ; namely, in the material in question
also a positive model is to be found. Thus the
threephase way of production is the follo-
wing : I. The positive model II. The negative
mould III. The ready lamp.

In the material of the second part, of the
workshop near the Military Supply Depot, as
much as thirteen moulds are to be found. As
compared with the model of the helmet-shaped
lamp, attributable to influences from Ger-
many, the models of the new plant are very
thick and their surface has a trough-like form.
The mould of the voluted lamp is the only one
without a curved outer surface. This surface
is meeting the horizontal one of the backplate
at a right angle. The fact that the handle is
moulded simultaneously with the model, means
an advance in technique.

The negative moulds found in the pottery
plant (active from the middle of the 2nd
century) near the gas-works are more carefully
and more precisely elaborated. Their surface
is horizontal and the edges meet at right angles.
The mould marked FABI FECIT FORMAM
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may be ranked in the early material. Traces
of painting are to be seen on the outside and
the reverse is not horizontal but follows the
foliform, upwards-turned handle of the lid. The
models discovered at the gas-works present the
culmination in the development of lamp
production in Pannonia. Although the material
is scarce, one can draw conclusions with
regard to the organization of these workshops.
Thus, the kilns were established, evidently,
by two masters already experienced in potter’s
craft, by FABIUS and by VICTOR yet soon
the series of the masters of the next generation
was formed. The name of the makers must have
meant a good brand since the FAB and VICT
marks on the bottom become firms’ marks.
From the number of kilns and from the angular
forms with adjusting lines (enabling an easy
storage of greater stocks), which forms were
found in considerable quantities, one may con-
clude that goods were produced in considerable
quantities in the plant.

As it can be ascertained from the material
excavated in the area of the Macellum, a
progress can be observed in connection with
general transitory upswing till the times of
Gordianus III, regarding the lamp-manufac-
turing of Aquincum raised to the rank of a
““colonia’.

A deterioration regarding forms and quali-
ties can be perceived in the material of lamps
making plant discovered at the site of workers’
lodgings of the present-day gas-works. Nor
are the selection of material and the burning
satisfactory. The fact that after moulding,
still in a damp state, impressions of dotted
adormments have been applied on the model,
is attributable to the crudeness of the mould.
The finger-prints, showing on the outside of
the mould, allow us to draw the conclusion
that the clay was pugged on the model by
means of the hands. Such prints are seen
especially on the notched surfaces of the finely
adorned brim. The marks of masters disappear
altogether, the bottom-mark is in most cases
worn off and indecipherable. It can be laid
down as a fact that the general crisis beginning
from the second half of the 3rd century, means
a hindrance to the further development of
lamp-manufacturing also. From the 4th
century on lamp-producing workshops are
not represented in the excavation-material
found in Aquincum up to the present, though,
according to the sporadic finds, there followed
a slight improvement — of a transitory cha-
racter — in quality.



CAPTIONS

Kiscelli

Fig. 1 1-3,
77179
4, 7—9. Lamp-manufacturing workshop in the
site of workers’ lodgings of the gasworks

Fig. 2 Pottery plant near the Military Supply Depot

Fig. 3 Pottery plant near the gas-works

Fig. 4 Pottery plant near the gas-works

Fig. 5 Pottery plant near the gas-works

Fig. 6 Pottery plant found in the area of the Macel-

5—6. Pottery plant, utca

um

Fig. 7 1-—2. Pottery plant, Kiscelli utca 77-—-79
3, 7, 9. Pottery plant near the gas-works
4, 6, 8. Pottery plant discoverd in the area of
the Macellum :
5. Lamp-manufacturing workshop in the site
of workers’ lodgings of the gas-works

Fig. 8 Pottery plant near the gas-works

\»

Fig.

Fig.
Fig.

. 12 Phases of the

. 13 Phases of the working process

9 1—2. Lamp-manufacturing workshop in
the site of workers’ lodgings of the gas-works
3—4. Pottery plant near the gas-works

5. Pottery plant, Kiscelli utca 77—79

6—8. Pottery plant near the Military Supply
Depot

10 Phases of the working process of lamp
production, according to the Satrius model

11 Phases of the working process of lamp
production 1 the first part of the 2nd century
0. 0. €.

working process of lamp
production of the pottery plant near the gas-
works

of lamp
production in the 3rd and in the 4th centuries
Q. o. e.
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